Witold Marciszewski

W jakim sensie iloSciowa teoria informacji
jest fundamentem epistemologii?

Ponizszy artykul znajduje si¢ w kolekeji: Lectorium
»Cafe Aleph”, poz. A1:10. Zapraszam do odwiedzenia
tej witryny, po§wieconej epistemologii, filozofii nauki,
filozofii informatyki etc.

Zapraszam tez do dyskusji w blogu czyli krytycznego
komentowania wpisu, ktory streszcza tezy obecnego
artykutu, wydobywajac z niego kwestie do wspdlnego
przemyslenia.

§1. Epistemologia oparta na postulacie
maksymalizacji informatywnosci

§1.1. Weréd gtownych tez Marka Hetmanskiego
w jego ksigzce ,Epistemologia informacji”, 2013,
zdaje sie by¢ mysl, zgodna z pogladem L. Floridiego,
ze (i) epistemologie nalezy oprze¢ na teorii informaciji,
oraz ze (ii) nie nadaje sie do tego celu ilosciowe ujecie
informacji.

Mozna jednak wskazaé takie ujecie epistemo-
logii, ktére calym, by tak rzec, cigzarem wspiera
si¢ na iloSciowym okresleniu informacji. To znaczy
okresleniu, w ktoérym informacje definiuje sie jako
odwrotno$¢ prawdopodobiefistwa — wedtug ktorejs
z dwu znanych definigji:

df.S s.inf(A) = —loga(pr(A))
df.C cinf(A)=1-pr(4)

Istotne dla interpretacji obu formut jest to, ze funk-
cja pr jest rozumiana jako prawdopodobiefistwo lo-
giczne w sensie Keynesa, Carnapa i in.,, przyjmo-
wanym takze przez Poppera. Z tego wzgledu, po-
mimo identycznosci ksztattu, df.S ma inny niz u Shan-
nona sens; nie frekwencyjny, lecz dostosowany do po-
trzeb epistemologii; tym nie mniej, pozostaje to sens
ilosciowy.

Epistemologia zbudowana na takim iloSciowym
pojmowaniu informacji pochodzi od Karla Poppera.
Przyjeta sie ona szeroko, cho¢ ma i krytykéw. Krytyka
jednak nie wiele moze tu zmienié. Skoro sie bowiem
zgodzimy ze wiekopomnym osiggnieciem XX wieku
sg rewolucje naukowe (kwanty, wzglednos$é, ewolu-
cja kosmiczna), a rewolucja naukowa jest to kolosalna,
weczesniej nie przewidywana, erupcja iloSci informacji,
to trzeba sie zgodzi¢ i z tym, ze to iloSciowe pojecie
jest dla refleksji epistemologicznej fundamentalne. Nie
miejsce tu na szersze wyjasnianie pojecia prawdopodo-

biefistwa logicznego, ale jako szkic wyjasnienia niech
postuza dwie nastepujace formuty, gdzie pri oznacza
prawdopodobiefistwo logiczne. 3

[Tw.1] pri(p Aq) < pri(p) <pri(pV q)
[Tw.2] inf(pAq) > inf(p) >inf(pVq)

Mamy tu ,jak na dioni” te odwrotnos$é, o ktorej
moéwig wyzej formuly df.S i df.C. Im dtuzsza (tj. wiecej-
cztonowa) jest alternatywa, tym bardziej jest praw-
dopodobna, gdyz utamki, ktére wyrazajg prawdopo-
dobiefistwa poszczegdlnych cztonéw sumuja sie do
utamka wyrazajacego prawdopodobiefistwo calej al-
ternatywy. Natomiast im dluzsza koniunkcja — tym
mniej prawdopodobna, bo utamki sktadowe tworza
iloczyn, a mnozenie ich mianownikéw prowadzi do
coraz mniejszego utamka.

W najprostszym przypadku, do oszacowania
prawdopodobienistwa logicznego wystarczy rozpozna-
nie formy logicznej zdan. Jest to podejscie iloSciowe
nie w sensie ustalania utamka z przedziatu od 0 do
1, lecz jedynie w sensie poréwnawczym. Ale i ten,
cho¢ o wiele mniej dokladny, zastuguje na miano
iloSciowego ze wzgledu na stwierdzanie nieréwnosci
miedzy wielko§ciami. Ma on plodne zastosowanie do
poréwnywania teorii naukowych. Wystarcza bowiem
do zaistnienia preferencji czyli do decyzji, ktorg z kon-
kurencyjnych teorii wlaczy¢ do systemu wiedzy z racji
tego typu iloSciowej przewagi.

§1.2. Zeby doktadniej i zwiezlej zdaé sprawe z iloscio-
wego (w okre$laniu informacji) fundamentu epistemo-
logii, postuze sie terminem: wysoka informatywnosc
tekstu. Z tym ukierunkowaniem oddaje 6w termin
idee, ktora przenika rozwazania Poppera, choc ten ter-
min w nich nie wystepuje. Obecnie jest on dobrze juz
zadomowiony i zastuguje, zeby go wprowadzi¢ do dys-
kursu epistemologicznego.

Google wykazuje 5500 wystgpieni zwrotu "high in-
formativeness" i ponad 100 polskiego "wysoka infor-
matywno$¢”. Wprowadzenie tego terminu w obieg
pojeciowy dokonato sie w galezi jezykoznawstwa
uprawianej w Niemczech pod nazwg ,,Textlinguistik”.
Wielce tu dla nas przydatng definicje terminu Informa-
tivitat mamy w ksiagzce: Robert-Alain de Beaugrande,
Wolfgang Ulrich Dressler, ,Einfithrung in die Textlin-
guistik” (de Gruyter 1980, 4-te wyd. 2007). Oto jej
brzmienie.*

L Przenosimy sie do Lectorium, klikajac na adres: http://calculemus.org/CA
2 Zeby znaleié sie na blogu, trzeba kliknaé na adres: http://blog.marciszewski.eu/2p=7907

1L

3 Terminu ”prawdopodobiefistwo logiczne” uzywam zamiennie z ,prawdopodobiefistwo a priori" (aprioryczne), kierujac

si¢ okolicznos$ciami kontekstu. Pozwalam sobie na t¢ zamienno$¢, majac na uwadze zdanie Karla Poppera: ,,Keynes uses the

expression "a priori probability” for what I call "logical probability" (s. 270, zob. tez s. 102). Karl Popper, ,,The Logic of

Scientific Discovery”, Taylor and Francis e-Library, 2005.
4 Zob. http://de.wikipedia.org/wiki/Informativitit
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LHInformativitit ist ein Kriterium der Textualitit.[...]
Ein Text ist genau dann informativ, wenn er fiir den
Rezipienten neue Informationen bringt. Die damit
verbundene Unerwartetheit fiir den Textrezipienten
erhoht dessen Aufmerksambkeit, sofern das neue Wissen
auf vorhandenes Wissen aufbauen kann.”

Oddajac to po polsku i zastepujac ,tekst” stowem ,,teo-

ria”, otrzymamy, co nast¢puje.

Informatywnos¢ jest jednym z kryteriow jakosci teo-
rii. Teoria jest wtedy informatywna, gdy dostarcza
odbiorcy nowych wiadomosci [czyli wiece] niz teoria
dotychczasowa]. Wywolane tym zaskoczenie odbiorcy
teorii kieruje jego uwage na pytanie, na ile da si¢ zbu-
dowac w tej sytuacji wiedze, kiéra bylaby czyms no-
wym w stosunku do wiedzy dotychczasowe;.

Donioste jest odrdznienie informacji od wiedzy
(Wissenschaft). Wiarogodno$¢ teorii czyli jej przy-
nalezno$¢ do wiedzy, jest ta cecha, ktéra w potaczeniu
z informatywnoS$cig nadaje wiedzy pozadana przez
nas jako$¢. Dla uprzytomnienia, jak wzrost informa-
tywnosci zalezy od kurczenia sie prawdopodobiefistwa
logicznego popatrzmy na nastepujace nieréwnosci, po-
dobne do Tw.1 i Tw.2 z §1.1 lecz uszeregowane od-
wrotnie, oraz ilustrowane zwi¢zlym podstawieniem.

[Tw.1%]
prl(dzdzy lub $niezy)>prl(dzdzy)>prl(dzdzy i $niezy)

[Tw.2*]
inf(dzdzy lub éniezy)< inf(dzdzy)<inf(dzdzy i $niezy).

Jesli z teorii meteorologicznej wynika, ze w tym sa-
mym dniu wystapig oba rodzaje opadéw to jest to pro-
gnoza bardziej informatywna niz ta ostrozniejsza, czyli
bardziej prawdopodobna, ze wystapi jeden lub drugi;
posrodku jest informatywno$¢ jednego z tych zdan,
gdy sie je stwierdza pojedynczo.

§2. Wzrost informatywnosci teorii
a wzrost jej wiarogodnoSci

§2.1. Istniejg co najmniej dwa kryteria, wedlug
ktorych przypisuje sie teorii wysoka informatywnos¢:
wielo$¢ jej niezaleznych wzajem konsekwencji; (2)
duze zaskoczenie u odbiorcy niezwykloscig teorii czy
(ogdlniej) wiadomosci, czyli jej nieoczekiwano$é na tle
dotychczasowej wiedzy. Oznaczmy je, odpowiednio,
skrétami:

inf.kn = informatywno$¢ z racji réznorodnosci nie-
zaleznych konsekwencji rozwazanej teorii;

inf.nz = informatywno$¢ z racji zaskoczenia nie-
zwykloscig tresci teorii.

Oba pojecia spelniaja, kazde na swéj sposdb, warunek
odwrotno$ci miedzy informatywnoscig i prawdopodo-
biefistwem logicznym. Zobaczmy to, poréwnujac kon-

cepcje grawitacji Arystotelesa skr. gr/a, Newtona, skr.
gr/n, i Einsteina, skr. gr/e.

[KN] inf.kn(gr/a) <inf.kn(gr/n) <inf.kn(gr/e)
[NZ] inf.nz(gr/a) <infnz(gr/n) <inf.nz(gr/e)

W ujeciu Arystotelesa spadanie cial na ziemie
tlumaczy si¢ pokrewiefistwem cigzacych ku sobie
obiektow z tego samego zywiotu (ziemia, woda, po-
wietrze, ogiefl). Ciala state zachowujg sie na wzor ka-
mienia (utworzonego z zywiotu ziemskiego), spadajac
ku ziemi. Jest to teoria bardzo uboga w konsekwen-
cje, a wiec minimalnie informatywna. Jej prawdopo-
dobiefistwo natomiast jest wysokie na gruncie koncep-
¢ji zywioléw; jej intuicyjno$é w odczuciu starozytnych
czynila dla nich to wyjasnienie czym§ naturalnym i w
tym sensie wysoce prawdopodobnym. Z tego samego
wzgledu nie byta ona dla nikogo czyms niezwyktym (w
sensie formuty NZ).

Newtona teoria grawitacji ma tak niebotycznie
wiele konsekwencji, ze czyni to j3 kolosalnie informa-
tywng w sensie KN. Z tym za$ wigze sie mnimalna
wielko$¢ prawdopodobienistwa logicznego; kazda bo-
wiem konsekwencja obcigzona jest a priori ryzy-
kiem konfrontacji z faktami do$wiadczenia; w tej
mnogosci wielce jest prawdopodobne, ze znajdzie fakt,
ktéry ja podwazy. W miare jednak kolejnych testéw
doswiadczenia, ktore teoria przechodzita zwyciesko,
zyskiwala stawala sie coraz bardziej prawdopodobna
a posteriori, i tym samym coraz wiarogodniejsza, nie
tracac nic ze swej pierwotnej informatywnosci. W re-
zultacie uwieficzyly ja obie cnoty — wysokiej informa-
tywnosci i wysokiej wiarogodnoSci.

Teorie grawitacji Newtona przewyzszyla pod
wzgledem informatywnosci dopiero Einsteina og6lna
teoria wzglednoSci.  Wyjasnia ona wszystkie zja-
wiska wyjasnialne grawitacja Newtona, a ponadto
takie, o ktorych w czasach Newtona nikomu sie
nie $nito w najSmielszych fantazjach. Do takich
nalezy, w szczegdlnoSci, rozszerzanie si¢ (ekspansja)
wszech$wiata.

§2.2. Wyrazalny iloSciowo wzrost informatywnosci
jest nieodzowny dla postepOéw poznania. Jest tak
z tego takze wzgledu, ze teoria zwigksza swg wiaro-
godnos¢ dzieki doktadnosci testujacych ja pomiardw.
Jest to widoczne zwlaszcza wtedy, gdy pomiar ma roz-
strzygna¢ miedzy konkurujgcymi ze sobg teoriami. Po-
uczajace s przypadki, gdy pomiar nie do$¢ precyzyjny
nie jest w stanie tego uczynié, i dopiero gdy sie uzyska
znaczacy wzrost doktadnosci, uzyskuje sie pozadany
wynik. Nim to zilustruje stynng opowiescig z dziejow
teorii grawitacji, warto pokaza¢ na najbardziej uprosz-
czonym przyktadzie, jak wigze sie doktadno$¢ pomiaru
z prawdopodobiefistwem logicznym, a przez to z in-
formatywnoscig.
Wyobrazmy sobie zawody na sprawnos¢ oka w okreSl-
aniu dtugosci odcinkéw. Kazda préba odgadnigcia sta-
nowi hipoteze, ktora nastepnie si¢ sprawdza pomiarem.
Kto$ np. powiada, ze (na jego oko) wskazany mu klo-
cek ma dlugo$é¢ 5 cm., co potwierdza pomiar za po-
mocg szkolnej linijki. Ale pomiar suwmiarka wykazuje
5,1 cm.,i tak hipoteza upada. Gdyby regulamin za-
wodéw byl mniej wymagajacy i dopuszczat tolerancje
odchylen, np. o 1/5 cm., to hipoteza, ze dlugos¢ wy-
nosi 5 cm. bytoby alternatywa: 4.8 lub 4,9 lub 5,0 lub
5,1 lub 5,2. Hipoteza bylaby wtedy bardziej zabezpie-
czona przed obaleniem czyli — dzieki tej strukturze al-

W jakim sensie ilosciowe ujecie informacji jest fundamentem epistemologii? * Art. w http://calculemus.org/CA 2


http://calculemus.org/CA

ternatywnej — prawdopodobniejsza logicznie. A jesli do

oceny wynikow zastosowaé nie suwmiarke (doktadnosé

pomiaru do 1/10 cm.) lecz mikromierz (doktadnosé do

1/100 cm.), to alternatywa bedzie daleko diuzsza, a za-

tem prawdopodobiefistwo logiczne jeszcze wieksze, za$

informatywno$¢ jeszcze mniejsza.

Opowiastka ta pokazuje, jak szkodliwa poznaw-
czo jest tolerancja dopuszczajaca daleko posunigta
alternatywno$¢.  Karl Popper, wspominajac debaty
w wiedeniskich kawiarniach nad modnymi w latach
dwudziestych teoriami Marksa i Freuda, opowiada,
jak naprowadzito go to pomyst powigzania informa-
tywnosci ze sprawdzalno$cia. Kazda ze wspomnianych
teorii byta wysoce tolerancyjna wobec tworzonych ad
hoc interpretacji, a wiec wysoce a priori prawdopo-
dobna. Mglisto$¢ poje¢ skutkowata alternatywa wielu
dopuszczalnych interpretacji, z ktérych jedne sie ,,po-
twierdzaly” w jednych okoliczno$ciach, inne w innych,
i tak marksizm (podobnie jak freudyzm) mial zawsze
racje. °

Nie ma tego rysu ogdlna teoria wzglednosci.
Ulegtaby ona obaleniu, gdyby przewidywane przez nig
ugiecie promieni gwiazd w polu grawitacyjnym stofica
r6znito sie od tego, ktére wykazal pomiar dokonany
w roku 1919 przez ekspedycje Eddingtona. Einstein
przewidywal ugiecie wielkosci 1,74 sekundy katowej,
podczas gdy pomiar wykazatl wielko$¢ w przedziale
1,61-1,91 sekundy (przedziat obliczony na podstawie
wiedzy o niedoktadnosciach aparatury pomiarowej).
Ugiecie promieni pod wplywem grawitacji przewiduje
takze teoria Newtona, ale okresla ona kat ugiecia na
0,87 sekundy, a wiec daleko od wynikéw pomiaru.

Whniosek epistemologiczny z tej konfrontacji
dwoch teorii wysnuto taki, ze teoria Newtona, ktora
przez dwa i pét wieku odniosta zawrotny sukces, po-
zostaje w mocy w dotychczasowym zakresie jej zasto-
sowaf, to jest w okolicach okotoziemskich, natomiast
w przestrzeni kosmicznej z jej kolosalnymi sitami gra-
witacji potrzebna jest nowa teoria.

Stowo ,nowa” oddaje tu nie tylko sekwencje
w czasie, lecz takze kolosalny tadunek nowych idei,
podwazajacy ugruntowane intuicje, ktére uchodzity za
niepodwazalne. Byt to wiec lawinowy wzrost infor-
matywnosci. Ten sam efekt wzbudzita w swoim czasie
teoria grawitacji Newtona. Gdy sie pojawita, odrzu-
cano ja niekiedy wrecz gwaltownie (jak w polemice
Leibniza z newtonistami). Nie respektowata bowiem
tej niewzruszonej zasady, ze nie istnieje w fizyce ,ac-
tio in distans” — oddzialywanie na odlegltosc czyli bez
posrednictwa jakiego$ fizycznego medium. Sam New-
ton miatl z tego powodu watpliwosci, ale im nie ulegt,
$wiadom kolosalnej informatywnosci swej teorii, ktora
czynila ja wysoce sprawdzalng empirycznie; a czynione
sprawdzenia wcigz potwierdzaly jej skuteczno$¢ eks-
planacyjng i prognostyczna.

Teoria Einsteina stanowila w XX wieku wyzwa-
nie dla utrwalonych intuicji poréwnywalne z tamtym,
a moze i wicksze, wymagajac zupetnie nowego pojmo-
wania przestrzeni czasu. Jakze réznego od tych pojeé,
ktére dyktowata zaréwno fizyka Newtona jak i po-
wszechna przednaukowa intuicja. Na takim zderze-
nia z intuicja i z ustalonym paradygmatem polega owa
uchwytna iloSciowo informatywno$¢ bedaca u pod-
staw epistemologii. A przynajmniej u podstaw ta-
kiej epistemologii, ktora na serio bierze lekcje ptynace
zarOwno z teoretycznej refleksji jak i z dziejowych
doswiadczen postepu nauki.

§3. Epilog

M o tto: Szukajcie nowych, nie odkrytych drog...
Adam Asnyk ,,Do mtodych”, 1880

§3.1. Wyobrazmy sobie mape gér dla alpinistow, na
ktérej zaznaczono rézne dojscia wspinaczkowe na pe-
wien szczyt; nie jest to wiec mapa drég zbudowanych
przez cztowieka, lecz stworzonych przez Nature. Na-
zwijmy ja mapa A. Wyobrazmy sobie z kolei wersje,
gdy na A naniesiono tras¢ hipotetyczna, ktorej nikt
jeszcze nie odkryl, ale kto$ sie jej domysla na podsta-
wie, powiedzmy, ogdlnej konfiguracji danego terenu
i swych wcze$niejszych doswiadczefh wspinaczkowych.
Oznaczmy te wersje jako B. Wreszcie, wersja C to taka,
ktora powstata w wyniku potwierdzenia sie hipotezy
B, gdy juz kto$ nowa tras¢ wyprébowal, doszedtszy nig
na szczyt.

Co nalezy powiedzie¢ o informatywnosci kazdej
z tych wersji? To, ze mapa B daje wiecej informa-
¢ji, niz A i tyle samo, ile daje C. Fakt, ze C powiada-
mia o istnieniu nowej trasy, podczas B ja tylko zazna-
cza, np. linig kreskowang (na znak hipotetycznosci), to
zupelnie inna sprawa. Szacujemy ilo$¢ informaciji, czyli
informatywno$¢, na podstawie treSci przekazu, a nie
jego wiarogodnosci (co nie przesadza, czy w pewnych
kontekstach potocznych nie traktujemy kreskowania
linii jako informacji o jej hipotetycznosci; nie jest to
jednak sens inf w formutach df.S i df.C w §1.1).

Gdy informacja uzyska wiarogodnosé, czyli pod-
stawe do przekonania (mniej lub bardziej silnego) o jej
prawdziwosci, wtedy mamy na to termin: wiedza.

Utwo6r Asnyka, z ktdrego wziete jest motto, epistemo-

log tak przeksztalci, zeby zdanie ,,Szukajcie prawdy ja-

snego plomienia” znalazlo si¢ w wierszu nastepnym,

a nie (jak w oryginale) w poprzedzajacym. Zabrzmi

wtedy apel: ,,Szukajcie nowych nieodkrytych drég,

szukajcie prawdy jasnego plomienia.” To znaczy: naj-
pierw nowa tresé, czyli zwigkszenie informatywnosci,

a potem dopiero jej weryfikacja.

§3.2. A jesli wyjsé, poza gorska przypowiesc i poetyc-
kie wezwania, w kierunku sytuacji w nauce, to trzeba
zauwazy¢é, co nastepuje. Ogdlna teoria wzglednosci

5 Byl on w krajach komunistycznych reinterpretowany zwtaszcza poz mianach we wladzy politycznej: protest poznanski,

niestuszny zdaniem Partii, obowigzujacym w czerwcu 1956, okazal sie stuszny w pazdzierniku 1958 jako ,wyraz zbiorowej

madrosci klasy robotniczej” (to sformulowanie mego szkolnego kolegi, silnie zaangazowanego partyjnego, potwierdzato, a nie

obalato — jego zdaniem — stuszno$¢ marksizmu; podobnie sie zachowywal niejeden marksistowski profesor filozofii).
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tyle samo niosta informagji, czyli miata taka sama in-
formatywno$¢ w postaci z roku 1916, gdy Einstein ja
opublikowat przed jakimkolwiek do§wiadczalnym po-
twierdzeniem, i w roku 1919, gdy obserwacje ekipy
Eddingtona przyniosly pierwsze donioste potwierdze-
nie. Wynik pomiaru Eddingtona zostal powtdérzony
kilkakrotnie w obserwacjach z lat nastgpnych: 1922,
1953, 1973.6 Zadne z tych kolejnych potwierdzen nie
zwiekszylo informatywnosci teorii w stosunku do roku
1916. Zwiekszalo natomiast sukcesywnie jej wiaro-
godnosé, czyli jej tytul do obecnosci w korpusie aktu-
alnej wiedzy.

Zawdzieczam te refleksje lekturze ,,Epistemolo-
gii informacji”. USwiadomita mi ona, ze zamierzajac
oprzeé epistemologie na teorii informacji, jak to zdaje
si¢ Autor postulowac wraz z Floridim, a zarazem, jak
on to czyni, odzegnujac sie od uje iloSciowych, trzeba
mie¢ na uwadze dwa rozrdznienia.

Po pierwsze, nalezy zdecydowal, czy defi-
niujac informacje¢ przez odniesienie do prawdopodo-
biefistwa, ma sie¢ na uwadze jego wersje frekwencyjng
(PF) czy logiczna (PL). Po drugie, zdecydowad, czy
wigzac okreslenie ilosci informacji z pomiarem, do-
puszcza sie tez stosunkowo stabg skale pomiarows,
jaka jest skala porzgdkujgcq przez relacje wigkszosci
(SP), czy raczej wymaga sie ktorej$ ze skal mocniej-
szych (SM). Przykiad skali porzadkujacej stanowig
formuty Tw.1 i Tw.2 w odcinku §1.1 oraz KN i NZ
w §2.1.

Jesli zgodzimy sie na pare PL-SP, jak to czynitem
wyzej w tych rozwazaniach, to bedzie prawda nie tylko
to, ze daje sie oprzeé epistemologii na teorii infor-
magji, lecz takze mysl, ze jest to koncepcja iloSciowa
z racji operowania definicjami ds.S lub df.C - przy ro-
zumieniu ,,pr” w sensie prawdopodobiefistwa logicz-
nego. Taka epistemologia wraz z towarzyszaca jej me-
todologig nauk uprawiana jest z powodzeniem w kregu
Karla Poppera.

§3.3. Szkic ten koncentruje si¢ na jednym wiodagcym
temacie. Jest nim iloSciowy charakter pojecia informa-
cji definiowanej przez pewien stosunek odwrotnosci
(zob. df.S i df.C w §1.1) do prawdopodobiefistwa lo-
gicznego. A temat z nim powigzany, to epistemolo-
giczna doniosto$¢ tego pojecia, ilustrowana pogladem
Karla Poppera.

Zeby sie nie rozpraszaé tematycznie, pomingtem
tu inny iloSciowy aspekt informacji, nie mniej do-
niosty epistemologicznie. Jego wzorcem jest, do-
stzezony przez Leibniza, a przez G. Chaitina ele-

6 Zob. http://en.wikipedia.org/wiki/Tests_of general_relativity

gancko ujety w algorytmiczng teorig informacji, stosu-
nek miedzy dlugoscig programu (mierzona np. liczbg
linijek) a wielkoscig produkowanego przezen ciagu
wynikow, np. symboli pewnego zapisu. Im wigksza ta
roznica, tym wicksza jest kompresja uzyskana w danym
procesie przetwarzania informacji.

Ten informatyczny wzorzec przetwarzania infor-
macji w naturalny sposob przenosi sie na teorie na-
ukowe, tak empiryczne jak i dedukcyjne, gdy sie
pojmuje jako programy uzyskiwania wynikéw pole-
gajacych na wyjasniania iu przewidywaniu faktow. Ko-
losalng kompresje daje np. Newtonowski wzor na ob-
liczanie grawitacji, ktory w kilkunastu symbolach do-
starcza przepisu na dowolnie diugie obliczenia toréw
planet, sily przyptywéw morza, sily niezbednej do po-
konania grawitacji przez rakiete itd. Na tym polega
znaczenie epistemologiczne owej idei Leibniza w jej
wersji teologicznej (maksymalng zdolno$¢ kompresji
przypisuje on Stworcy) oraz informatycznej teorii Cha-
itina.

Ograniczenie tak waznej kwestii do krotkiej ni-
niejszej wzmianki tym jest usprawiedliwione, ze sze-
rzej sie w tej kwestii wypowiadam, m.in. na temat
kompresji teorii matematycznych, w innym tekscie,
tez dotyczacym Marka Hetmariskiego ,,Epistemologii
informacji”. Jest to recenzja, przeznaczona dla Wia-
domosci Matematycznych, pod tytutem ,, Na czym po-
lega zwigzek epistemologii z teorig informacji? Co do
jego zrozumienia wnosza Leibniz, Godel i Popper?”.
Ten sam tekst jest w formacie elektronicznym zamiesz-
czony w Lectorium ,,Cafe Aleph”, a jego wersja za-
adaptowana do roli zagajenia dyskusji, wraz z replika
prof. Hetmariskiego i innymi glosami — w blogu Pole-
miki i rogmowki w ,,Cafe Aleph”. 7

Tym odniesieniem do drugiej czeSci problema-
tyki dopelniam swoj glos polemiczny pod adresem
pogladu, ktéry — jak rozumiem — znajduje si¢ w oma-
wianej ksigzce. Pogladu, ze iloSciowa teoria infor-
macji nie ma doniostosci epistemologicznej. Jesli sie
myle w tym odczytaniu ksigzki, to prostujace pomytke
wyjasnienie Autora byloby istotnym wktadem do na-
szej dyskusji. A jesli rzeczywiScie mamy tu do czynienia
z pogladem, iz iloSciowa teoria informacji niczego nie
wnosi do epistemologii, to bedzie niematg satysfakcja
poznawczg przeSledzi¢ podane przez Autora racje.
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CC BY-SA 3.0 - oznaczenie praw do korzystania z tego
utworu na licengji Creative Commons.

7 Adres tekstu dla ,Wiadomosciach Matematycznych” — http://calculemus.org/CA/epist/14/rec-marc-hetm.pdf. Adres wa-

riantu pod dyskusje — http://blog.marciszewski.eu/?p=7131

8 Zob. dane o Creative Commons w http://creativecommons.org/licenses/.
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