Witold Marciszewski

Do czego moze si¢ przydac teoria imperatywow?
Uwagi inspirowane ksiazka ,, Teoria imperatywow i jej zastosowania”

§1. Uwagi te powstaly przy sposobnosci recenzowa-
nia ksigzki Anny Brozek pod powyzszym tytulem, wy-
danej przez Copernicus Center, Krakow 2012; w dal-
szym tekscie odnosze sie do niej terminem Ksigzka pi-
sanym z duzej litery.

Dotycza te uwagi przede wszystkim tematu
ujetego tytutem obecnego szkicu — relacji miedzy sys-
temem norm i autorytetem wiadzy. Zachowalem jed-
nak z wersji recenzyjnej niektére fragmenty na pra-
wach dygresji. Np. komentarz w sprawie dekla-
rowanej przez Autorke koncepcji warsztatu badaw-
czego. Jej sformutowanie z innego tekstu, ale ze jest
z rozmachem realizowane w Ksigzce, ma z obecnym
rozwazaniem znaczacy zwiazek.

Potencjal mySlowy Ksigzki, inspirujacy w kwe-
stiach aksjologii, semantyki i nauk spotecznych, nie jest
czyms§, z czego datoby zdaé sprawe w ramach obecnego
szkicu. Nawet przy ograniczeniu rozwazan do jednego
tylko rodzaju imperatywdéw, mianowicie norm etycz-
nych i prawnych, z dwoch glownyh, jakie dostrzegam
tu probleméw, podejmuje tylko ten tytutowy, pozosta-
wiajac do osobnej refleksji watek nie mniej doniosty,
jakim jest dramatyczny nieraz konflikt miedzy indywi-
dualnym sumieniem, normowanym przez warosci mo-
ralne, a normami prawnymi danej zbiorowosci. Na
osobng uwage zastuguje nurt refleksji aksjologicznej,
dajacy wiele do mys$lenia na temat cnét moralnych,
uwarunkowari psychologicznych, czy ontologicznego
statusu wartosci.

Konstrukcja Ksigzki opiera sie na pomysle, zeby
w teorii imperatywow scali¢ dwie kategorie: pre-
skrypgji (tj. norm, rozkazéw etc.) oraz instrukcji (po-
uczefi, wskazéwek etc). Dokonuje sie to z jednej
strony na plaszczyZnie jezykowej, gdyz obie te katego-
rie s3 wyrazane w tej samej formie gramatycznej for-
mie: zdan rozkazujacych zwanych technicznie impe-
ratywami. Druga plaszczyzna integracji ma charak-
ter bardziej socjologiczny; jest nig pojecie autorytetu
w jego dwoch odmianach: inny jest autorytem ustawo-
dawcy czy zwierzchnika, zwany deontycznych, a inny
nauczyciela, instruktora itp. zwany epistemicznym.

A. W sprawie warsztatu filozofii analitycznej

§2. Co sie tyczy warsztatu filozoficznego, mamy w tej
materii deklaracje Autorki w pewnym jej tekscie auto-
bioraficznym. Z jego odcinka pt. ,,Credo filozoficzne”
wylania si¢ taki oto wzorzec filozofowania.

W pracy naukowej staram si¢ w maksymalnym stop-
niu realizowa¢ dwa postulaty istotne dla tradycji
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej, do ktorej to trady-
cji chciatabym by¢ zaliczana, a mianowicie postulat
Scistosci i postulat uzasadnienia. Zgodnie z postula-

tem pierwszym, swoje przekonania nalezy wystawiaé
w sposdb [1] maksymalnie jasny i [2] maksymalnie
scisty, (3] z silg proporcjonalng do stopnia ich uza-
sadnienia.” [Dodatem podkreSlenia, numeracje, oraz
rozdzielenie przystéwka ,,maksymalnie” w koniunkgji
przydawek — WM.]

Program ten realizuje Ksigzka wzorcowo. Nawet jesli
do samego programu ma si¢ krytyczny dystans, to
wzigwszy go za dobrg monete, trzeba przyznad, ze Au-
torka daje przekonujacy przyktad zgodnosci programu
z jego realizacja.

Goraco przez Autorke aprobowana Szkota Lwowsko-

Warszawska (dalej — SL-W) zalicza sie do szerokiego
Swiatowego nurtu filozofii analitycznej. Sztandarowe
tej filozofii zamierzenie to uwalnianie filozofii od nieja-
snoSci pojeciowych i probleméw pozornych. Ma temu
stuzy¢ analiza jezyka, czy to formalnego (Tarski, Ajdu-
kiewicz, Koto Wiedefiskie etc.) czy naturalnego (tzw.
filozofia oksfordzka, zwlaszcza Ryle) jako srodkiem do
rozjasniania lub nawet rozwigzywania niektdrych tra-
dycyjnych probleméw filozofii.

Nie kwestionujac jej imponujgcego, a nawet (jesli
wolno sie tak wyrazic) zachwycajacego dorobku SL-W
w klarowaniu pojeé filozoficznych, trzeba jednak spoj-
rzeé na nig z pewnego dystansu.

Po pierwsze, zalety, ktére w cytacie z ,,Credo”
wyr6znitem kursywa, sa cechg wszelkiego porzadnego
mySlenia, filozoficznego i nie tylko. Kto ich nie po-
siada nie jest godzien zwac si¢ filozofem, a nawet osoba
inteligentna. Wiedzac, ze Autorka w swej wlasnej dro-
dze intelektualnej czerpala z wzorcéw polskiej filozofii
analitycznej, rozumiemy sens tego sformutowania w jej
Credo. Nalezy to jednak przedstawié raczej jako fakt
biograficzny, a nie definicje SL-W.

Po drugie, wierno$¢ rzeczonym postulatom nie za-
pobiega powaznym nieraz btedom. Uporczywosé Ta-
deusza Kotarbifiskiego w dazeniu do poje¢ maksymal-
nie jasnych i zwalczaniu tych, ktére uwazat za pogma-
twane przywiodla go do odrzucenia teorii mnogosci.
Dzi§, z perspektywy XXI wieku widaé, jakim to
byto bledem; wiemy, ze do komputera prowadzi
pojecie maszyny Turinga, a do tego pojgcia — argument
przekatniowy Cantora z jego teoriomnogos$ciowg intu-
icjg nieskoficzonosci, przeliczalnej i kontinuum.

Po trzecie, nurt dominujgcy w SL-W, jak i w catej
filozofii analitycznej, stroni od podejscia historycz-
nego. Nie baczy on na to, ze wiedza i refleksja hi-
storyczna sg dla filozofii i, ogdlniej, dla humanistyki
czyms$ tak istotnym, jak laboratorium dla nauk przy-
rodniczych. Bez niej filozofia jest tworem utomnym.
Temat to na tyle wazny, ze poSwiecam mu fragment §3
jako osobny punkt rozwazan.
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§3. Zeby wyjasni¢ nieodzownoé¢ erudycji historycz-
nej, postuze si¢ analogia ze szkodami, jakie wyrzadzit
jej brak w mysleniu ekonomistéw. Ta luka w mysleniu
to jeden z czynnikéw sprawczych kryzysu finanso-
wego, ktorego Swiat dzi§ doSwiadcza. Nie znajac
dziejow wezesniejszych kryzysow, w tym zwiastujacych
je oznak, ekonomiSci nie byli w stanie rozpoznaé
zblizania si¢ obecnego, gdy si¢ pojawily analogiczne
zwiastuny.!

Oczywiscie, rola mysSlenia historycznego w fi-
lozofii jest wielce odmienna od tego, ktére oddaje
ustugi w prognozowaniu proceséw gospodarczych.
Dla kazdej jednak dziedziny zycia pozostaje prawda,
ze historia jest jego nauczycielka — historia magistra vi-
tae. O tym pamietajgc, Czytelnik nie powinien by¢
zdziwiony, ze w czeSci B tych rozwazan tak wazng
role graja odniesienia do dziejéw politycznych Europy;
w czesci za$§ C odniesienia do historii nauk spotecznych
w XX wieku.

Gdy mowa o dostrzegalnym w SL-W postrze-
ganiu historii, nalezy zwrdci¢ uwage na odmienno$é
w tym wzgledzie tak prominentnego czlonka tej
Szkoty, jakim byl Kazimierz Ajdukiewicz. W swej
tworczosci metodologicznej podkreslat on dobitnie, ze
nie da si¢ powaznie uprawiaé metodologii nauk bez
odwolywania sie do dziejéw nauki. Dodam z wlasnego
juz przekonania (ale sadze, ze Ajdukiewicz by mu nie
zaprzeczyl), ze historii nauki nie da si¢ uprawiaé bez
dostrzegania, jak gteboko jest ona zanurzona w dzie-
jach politycznych i gospodarczych, w wierzeniach re-
ligijnych, w stanie techniki i kultury materialnej.

Zeby czytal ze zrozumieniem np. te strony Kar-
tezjusza, Pascala i Leibniza, gdzie jest mowa o au-
tomatach, trzeba min. wiedzie¢ o ich popularnosci
w ,popkulturze” 17-go wieku; nie zawadzitoby tez
pomedytowaé na ten temat w rozleglej sali Deutsches
Museum w Monachium, zatloczonej modelami wiel-
kich urzadzen samograjaych z tamtych czasow. Wy-
magaja tez lektury Leibniza znajomosci dziejow teolo-
gii i sporéw religijnych w jego epoce, a takze wiedzy
o dwczesnej sytuacji politycznej Niemiec, Francji, Prus,
Rosji.

Ilustracje tego rysu filozofii analitycznej, ktorym
jest indyferentno$¢ wobec materii historycznej, znaj-
dujemy w utworze, ktérego Anna Brozek jest
wspotautorka, pt. ,Miedzy wierszami Cypriana Nor-
wida” (2011).  Wida¢ na tym przykladzie, ze
do czytania miedzy wierszami nie wystarcza anali-
tyczna bieglos¢ w mnozeniu pojeciowych dystynk-
¢ji. Konieczna jest wiedza o faktach biograficznych
i spolecznych tamtego czasu, o $wiecie mySlowym
tworcy.

Na przyktad, w duchu éwczesnej estetyki roman-
tykéw Norwid postrzegat lud jako zrddio artystycz-
nych natchniefi (,,i stad najwiekszym prosty lud mu-
zykiem”), i w Swietle tego obrazu nalezy rozumieé

jego apoteoze muzyki Chopina (,,Fortepian Chopina”,
»Promethidion”). Trudno tez rozumiec Norwida bez
wnikniecia w jego idealistyczne wizje chrzescijafistwa
i antyku (,,Promethidion™).

W wedréwce po $wiecie Norwida nie wolno nie
korzystaé z tak znakomitych przewodnikéw, jak Mi-
riam, Wiktor Gomulicki, Irena Stawiriska, ktérzy (bez
afiliacji do filozofii analitycznej) z glebokg empatia czy-
tali Norwida. Tymczasem w artykule nie ma odniesieni
do znawcéw Norwida (nie ma pod artykutem listy bi-
bliograficznej). Gdyby Autorka znata np. opracowania
Stawinskiej, wiedziataby, skad sie wzieto stowo ,katu-
sza” w dwuwierszu (z wiersza ,,Samotno$¢”):

Smiechy, piosnka, biesiada — wszystko jest katuszg.
U mmnie rozkosz i zycie, gdy moja mysl wolna.

Dlaczego piosenka ma by¢ katuszg? Pieknie mowit
Norwid o piosenkach wiejskiego ludu jako natchnie-
niu dla Chopina, i ani dla ludu ani dla Chopina nie
byly one udreka. A dlaczego ma dreczy¢ $miech i bie-
siada? Czyzby poeta byl takim mizantropem albo
fanatycznym asceta? Autorka, zeby to jako$ zrozu-
mied, suponuje, ze ta biesiada musiata by¢ dla poety
az tak dreczaca przez hatasliwosé i pusta gadaning; ale
o hatasie i pustocie nie ma w wierszu mowy, a zreszta
takie zdegustowanie to jeszcze nie katusza.

Kluczem do sensu jest pojecie ,stygmat salonu”
omawiane szeroko przez Stawifiska (,O komediach
Norwida”, 1953). smiechy, piosnka, biesiada, nie
wszelkie sg udreka, ale te z arystokratycznych salonow,
gdzie bezwzgledng dyktature sprawuje snobistyczny
konwenans, niszczacy wszelkg indywidualno$é. Tylko
w takim socjologicznym kontekscie da sie pojaé, dla-
czego niewinne skadinad rozrywki wplatajg sie, jako
przeciwienistwo, w patos wolnosci mysli.

Szkoda, ze Autorka nie polaczyta tych cyto-
wanych stéw z wierszem ,W pamietniku”- wyra-
zem udreczenia przez obowigzkowg miatko$¢ salonéw,
spopielaniem przez nie wolnego umystu, ktéry w nich
traci swoj blask (fraza ,,popidl i diament” pochodzi
7 tego wiersza).

Wracamy wiec do moratu, ze aby rozumieé ludz-
kie mysli, nie wystarczy, ze filozof analityczny siegnie
po stownik i z aktualnych znaczen stéw ,,wyanalizuje”
sensy tekstow z dowolnej epoki. Magistra vitae — hi-
storia.

B. Czego dotyczy ,, Teoria imperatywow”

§4. Charakterystyka Ksigzki.

Przez imperatywy rozumie si¢ w Ksigzce wypowie-
dzi w formie gramatycznej zdan rozkazujacych. Maja
te postaé dwa rodzaje analizowanych w Ksigzce wy-
powiedzi. Jeden z nich, okre$lany jest w niej jako
preskrypcje. Obejmuje on rozkazy, zarzadzenia, wy-

1O roli wiedzy historycznej w prognozowaniu ekomicznym, i skutkach jej braku we wspétezesnych nurtach ekonomii, pisze

badacz stynny dzi$ z tego, ze nie korzystajac z nauk historii przepowiedzial obecny kryzys na kilka lat przed jego powstaniem.
Jest to Nouriel Roubini — autor (przy wspotpracy Stephena Mihma) ksigzki ,,Crisis Economics. A Crash Course in the Future

of Finance”, Penguin Books 2001.
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roki sgdowe itp., oraz kategori¢ niezwykle dla zycia
spolecznego wazna, mianowicie normy — etyczne,
prawne etc.

Drugi rodzaj imperatywOw stanowia instrukcje
czyli pouczenia. Potraktowanie obu tych rodzajéw
jako podzbioréw jednego zbioru, objetych dwoma
dziatami jednej teorii, ma nie tylko podang wyzej mo-
tywacje lingwistyczng. Jeszcze wazniejsza bodaj dla
konstrukgji teorii racje stanowi analiza pewnej relacji
spotecznej przyjeta za I. M. Bochefiskim. Jest to relacja
miedzy osoba lub instytucjg okreSlang jako autorytet
oraz strong, ktora autorytetowi podlega.

Bochefiski rozwaza dwie odmiany autorytetu,
ktére okresla terminami: deontyczny i epistemiczny.
Pierwszy jest zrodlem polecen, a drugi — pouczen.
W ten sposob ogdlne pojecie autorytetu integruje pro-
blematyke preskrypcji oraz instrukeji w jednej teorii.

Ksigzka dzieli sie na trzy czeSci. Cze$¢ pierw-
sza pt. ,Preliminaria” obejmuje zbiér tematéw sta-
nowigcych zdaniem Autorki podstawy dla teorii impe-
ratywOw. Na drugg cze$é pt. ,,Teoria” sktadajg sie dwie
grupy rozdziatéw, z ktorych jedne dotyczg preskryp-
¢ji, w tym systemu formalnego nazwanego logika pre-
skrypcji. Inne dotycza instrukcji, w czym tez zawiera
sie odpowiedni projekt logiki. Cze§¢ trzecia dotyczy
zastosowan obu teorii.

Sposrdéd licznych wartych kontynuacji watkow
Ksiazki wspomne tu jeden szczegdlnie doniosly. Sa to
zagadnienia: (1) wzajemnego stosunku miedzy dwoma
rodzajami preskrypcji, jakimi sq rozkazy i normy, oraz
(2) stosunku jednych i drugich do ocen czyli sadéw ak-
sjologicznych.

Nie s3 one w Ksigzce uwzglednione w takim
zakresie, na jaki by zastugiwaly z punktu widzenia
okreslanego jako spoteczny, czy nawet polityczny —
w tym arystotelesowskim sensie, gdy politykg nazywa
sie kwestie dobra publicznego. Wypowiadam to nie
jako zarzut, ze w utworze brakuje czego$, czego nie
powinno zabrakngé. Bylby on niesprawiedliwy. Pisa-
niem ksigzki rzadzi praktycznie prawo, ze trzeba oddaé
ja do druku w ustalonym terminie, nawet gdy jakie$
implikowane przez jej tre$¢ problemy s3 dalekie od
rozwigzania. To zas, ze tre$¢ ksigzki prowadzi do za-
uwazenia waznych cho¢ nie podjetych w niej kwestii,
jest jej atutem.

Przypisuje Ksigzce ten rodzaj zastugi jako kry-
tyczny czytelnik uwrazliwiony na zastosowania teorii
norm. Rozwazmy jej zastosowania do dwoch kwestii
u podstaw takich nauk spolecznych, jak teoria prawa
i ustroju, teoria zarzadzania, ekonomia, politologia.
Ujmuje je jako pytania o nastepujace relacje:

legalizm versus realizm
tad normatywny versus tad samorzutny.

§5. Aksjologiczny legalizm versus polityczny realizm.

Na wstepie — pare stéw uzasadnienia, dlaczego kon-
centruje si¢ tu na normach, pomijajac rozkazy, cho¢
nie ma tej preferencji w Ksigzce; nie ma jej np.

w przyktadach zastosowan teorii preskrypcji, gdzie
wystepujg na rownych prawach obie kategorie.

Niech termin ,,rozkaz” oznacza preskrypcje indy-
widualng, to jest adresowang do konkretnej osoby lub
grupy czyli czego$, czemu przystuguje imie wlasne.
Termin za$ ,norma” niech oznacza preskrypcje adre-
sowang do klasy odbiorcéw zdefiniowanej jaka$ cecha,
jak klasa obywateli polskich, katolikéw, cztonkéw lozy
masoniskiej itd. Ponadto, niech autorytet deontyczny
nazywa sie krétko wiadzg. 3

Kluczowe dla teorii preskrypcji zagadnienie to
kwestia obowigzywalnosci preskrypcji. Obowigzywal-
no$¢ rozkazu jest wtorna, bierze sie ona z obowigzy-
walnoéci normy, np. normy, ktéra stanowi, ze
dowddca jest dla zotnierza wladzag. W ten prosty
sposOb obowigzywalnosé preskrypcji bedacych rozka-
zami redukuje sie do obowigzywalnosci preskrypcji
bedacych normami.

I tak, ciezar zagadnienia przesuwa si¢ na
obowigzywalno§¢ norm.  Mamy tu zawily splot
zaleznosci, gdyz obowigzywalno$¢ normy zalezy od
prawomocno$ci stojacej za nig wladzy. Ta z kolei
musi sie bra¢ z jakiej$ normy, ktérej obowigzywalnosé
uznaja podwladni; w przeciwnym razie nie mieliby po-
wodu, zeby wykonywaé rozkazy i normy pochodzace
od ich nadawcy.

Ztozono$¢ zagadnienia jeszcze sie poglebia, gdy
wzig¢ pod uwage, Ze argumentacja na rzecz obowigzy-
walnoéci normy odwoluje sie¢ nierzadko do sadéow
aksjologicznych (ocen) — wedlug oczywistego sche-
matu: jezeli cos jest dobrem dajgcym sig¢ realizowac,
to nalezy to realizowac; a jesli jest zlem to nalezy
sig od tego powstrzymac. Poprzednik w obu implika-
cjach jest sadem aksjologicznym, a nastepnik norma.
Mamy tu wiec swoiste wynikanie norm z ocen (w
Ksigzce uwzglednione dobitnym cytatem z Tatarkie-
wicza), przy czym jedne i drugie uwaza sie za sady,
ktérym przystuguje wartosé logiczna (to jest silnie pod-
kreslone, gdy idzie o normy, w cytacie z Kalinow-
skiego).

Rozwazmy te kwestie z ograniczeniem do przy-
padku wiadzy pafistwowej jako szczegdlnie waznego.
U podstaw wszelkich na ten temat rozwazain musi
sie znalez¢ rozrdznienie wladzy faktycznej (de facto)
i wladzy legalnej (de iure). One sig, oczywiscie nie wy-
kluczaja, a gdy sie spotykaja w postaci tego samego su-
werena, jest to sytuacja prawidtowa, do ktérej nalezy
dazy¢é. Gdy natomiast na tym samym obszarze skon-
fliktowane sg wladza faktyczna i wladza legalna, stawia
to ludzi przed dramatycznym wyborem. I tu filozof po-
winien im pomdc, dzielac si¢ przemySlana koncepcja
genezy i obowigzywalno$ci norm.

Ow dramat jest tak powtarzalny, ze trzeba go po-
strzega¢ jako naturalny w pewnych procesach, np. na-
jazdach, etap dziejowy. Typowa w tym wzgledzie sy-
tuacje opisuje ,,Potop” Sienkiewicza. Istniala legalna
wladza Jana Kazimierza, ktéremu poddani Slubowali
wierno$¢ w duchu przysiegi feudalnej, a wiec rytu
w owym czasie sakralnego, ugruntowanego w pew-
nej aksjologii, oraz wladza faktyczna zagarnieta sita

3 S4 to sugestie terminologiczne niesprzeczne ze stownictwem Ksiazki, cho¢ nie sformutowane w niej explicite.
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militarng przez Karola Gustawa. Inny przyktad:
bezposrednio pod drugiej wojnie Swiatowej wladze le-
galng na mocy konstytucyjnych regut sukcesji posiadat
rzad londynski, ale niewatpliwg wladze faktyczng miat
rzad w Warszawie zainstalowany potega Armii Czerwo-
nej. Takie epizody s znamienne dla dziejow kazdego
panstwa.

Nie miejsce tutaj, zeby dyskutowaé mozliwe rozwigzania

tego dylematu (trzeba by je zawrzeé w osobnym dziele,
np. drugim tomie ,Teorii imperatywéw). Pozostaje
tylko odnotowaé pewne kierunki myslenia.

Nasuwaja sie dwa dopetniajgce sie wzajem kie-
runki: rozwazania aksjologiczne i do$wiadczenie hi-
storyczne, np. kapitalna lekcja angielskiej ,,Glorious
Revolution” lat 1688/89.

W tamtej rewolucji brano na serio 6wczesng zasade

aksjologiczna, ze wtadza monarchy pochodzi w woli

Boga, a wskaznikiem tej woli sg reguly sukces;ji tronu.

Samymi jednak $rodkami prawnymi nie daloby sie

usung¢ Jakuba II Stuarta, ktérego panowanie obie

wplywowe partie, torysow i wigdw, uznaly za wy-
soce szkodliwe dla pafistwa. Rozwigzaniem bylo re-
alistyczne polaczenie interwencji militarnej Wilhelma

Oranskiego jako kandydata przewidzianego przez te

partie na tron, ze zr¢czng prawniczo reinterpretacjg al-

gorytmu sukcesji. O to drugie usilnie zadbano w imig

Sredniowiecznej jeszcze zasady aksjologicznej, ze prawo

wladzy krélewskiej do stanowienia norm sam Bog od-

delegowuje monarsze jako czastke swej boskiej wladzy.

Dzieje sie to wedle algorytmicznych norm sukcesji

i mocg rytu koronacji.

Przypomnienie tamtej historii egzemplifikuje dwa wy-
mienione wyzej kierunki refleksji nad kwestia legalizm
a realizm, gdy to drugie oznacza liczenie si¢ z uktadem
sit i zreczne manewrowanie sitg. Sita moze wspo-
magaé prawo, a normy prawne site. Przypadek ,,chwa-
lebnej rewolucji” czy polskiego Okraglego Stotu uczy,
ze warunkiem sukcesu bywa inteligentna kombinacja
obu opcji. Teoria norm pretendujaca do zastosowan,
powinna mie¢ zdolno$¢ rozwigzywania nawet tak po-
wiktanych sytuacji, jak te ilustrowane przez powyzsze
opowiesci.

§6. Jak dopelniajq si¢ wzajem fad samorzutny i tad
prawnie stanowiony.

Te dwie kategorie tadu, ktore Friedrich Hayek uczynit
fundamentem swej teorii ekonomicznej (Nobel 1974)
i filozofii spotecznej, ilustruje obraz Sciezki wydeptanej
samorzutnie przez anonimowe osoby w lesie, face, czy
polu $niegowym. Powstaje ona w tym miejscu, gdzie
jest najpotrzebniejsza, bedac tak prosta i krotka, jak to
jest tylko mozliwe.

Jest to pro$ciutki przyktad samoorganizacji czyli
porzgdku samorzutnego (u Hayeka: spontaneous or-
der). Tu samoorganizacja jest sukcesywna czyli dia-
chroniczna, jej aktorzy wchodza do akgji kolejno: kto§
zaznaczyl pierwszy $lad, kto$ nastepny go uwyraznit
itd. Kiedy indziej samoorganizacja jest synchroniczna,
jak w mrowisku gdzie mrowie osobnikéw krzata sie
rownocze$nie w sposdb wysoce celowy i skoordy-
nowany, cho¢ nikt nie wyznacza celu i nie koordy-
nuje dzialah. W sferze ekonomii pobrzmiewa tu
Adam Smith z idea niewidzialnej reki. Hayek uczynit

z tej idei kategorie uniwersalng, mozna rzec ontolo-
giczng, i uzupelniong epistemologicznie ideg inteligen-
¢ji zbiorowej, przejawiajacej si¢ min. w kumulowaniu
do$wiadczefi przez tradycje.

Co jednak wystarcza w mrowisku, nie wystarcza
w zbiorowosciach istot rozumnych. Te oprocz Sciezek
wytworzonych samorzutnie bez odgérnego planu po-
trzebuja Sciezek starannie przez kogo$ zaplanowanych;
a nawet z wielkim naktadem umiejetno$ci planowania
budujg mosty i autostrady. W sferze norm odpowied-
nikiem tej dwoisto$ci s3 normy ktore tworzg sie spon-
tanicznie, jak te obecne w jezyku potocznym, obyczaju
itd., oraz normy stanowione przez wladze i zapisane
w kodeksach.

Tak powstaje fundamentalny problem nauk spo-
tecznych. Rozumiejac, ze oba typy porzadku, nor-
matywny i spontaniczny, s3 niezastapione i jeden
uzupelnia drugi, trzeba z ta oczywistoScig polaczyé
trudny namyst: ile ma by¢ jednego, ile drugiego,
i jak majg one ze sobg wspoétdziataé. W ekonomii
domeng spontanicznosci jest wolny rynek, ale musi
on dziata¢ w planowo stworzonym Srodowisku norm
prawnych. Musi tez by¢ w pewnych punktach sty-
mulowany lub korygowany, co widaé choéby w nor-
mowanej ustawowo dzialalno$ci bankéw centralnych:
emisji pienigdza i regulowaniu ceny kredytu. Mamy
w tych kwestiach rozlegte spektrum doktryn i praktyk:
od skrajnie nakazowych i centralistycznych, jak komu-
nistyczna, po skrajnie optujace za samorzutnoscia, jak
wspolczesny libertarianizm; z Keynesem i Hayekiem
w roéznych punktach tego spektrum.

C. Czy istnieje prazrodlo preskrypgji?

§7. Konstrukcja myslowa Ksigzki jest jak gmach w bu-
dowie, ktorego zarysy s3 juz dobrze widoczne. Obser-
watorom daje to pole do gry wyobrazni, jak moze sie
dalej rozwijaé projekt architekta.

Gloéwny zamyst konstrukcyjny to powigzanie
pojecia imperatywu z ideg autorytetu. Z dwéch
skrzydet gmachu, teorii preskrypcji i teorii instruk-
¢ji, to pierwsze dominuje nad drugim bogactwem
i waga tematyki, na nim sie wiec koncentruje.
Wytania sie w tym segmencie kluczowa rola pojec:
obowigzywalnosc i norma.

Oto ogniwa pojeciowego taficucha. (*1) Obowig-
zywalno$¢ rozkazu wyprowadza sie z obowigzywalnosci
motywujacej go normy. (*2) Ta czerpie moc z au-
torytetu deontycznego, nazywanego tez (potoczniej)
wladza. (*3) Zeby wladza mogta by¢ Zrédtem norm,
musi byé prawomocna. (¥*4) Swa prawomocno$¢ czer-
pie z jakiej$ normy nadrzednej, ktéra nie moze by¢ (by
nie popa$¢ w btedne koto) przez nig stanowiona. (*5)
Ta norma nadrzedna moze by¢ pierwotna lub wywo-
dzi¢ sie z innych. (¥*6) Gdy juz dojdziemy do normy
ostatecznej jej ugruntowania szukamy w jakim$ fun-
damentalnym sadzie aksjologicznym. Nazwijmy go
prazrédiem preskrypcji.

Czy nie jest utopijna préba znalezienia takiego
sadu? Okazuje sie, ze nie sg to proby jakichs ekscen-
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trykéw. To wazna cze$é klasyki socjologicznej i ekono-
micznej XX wieku.

Tego rodzaju klasykiem jest Max Weber. Réwniez
tacy prominenci ekonomicznej Szkoly Austriackiej jak
Ludwig von Mises i Friedrich Hayek. A w pe-
wien posredni sposéb takze John von Neumann jako
wspdtautor (z Oskarem Morgensternem z tejze Szkoty)
matematycznej teorii racjonalnych decyzji; zwigzek
jest taki, ze normy stanowione przez wladze s3 jej de-
cyzjami, a zatem kryteria racjonalnej decyzji przenosza
si¢ na racjonalno$¢ dziatalno$ci normotworczej.

Aksjologicznym zrodiem preskrypcji, w szczegdl-
no$ci norm, okazuje sie by¢é mysl, ze wartoscig funda-
mentalng jest racjonalnosc.

Mamy ja we wspomnianej teorii von Neumanna,
a w pelnym blasku pojawia sie ona u Webera.
Idea racjonalnosci oddaje, jego zdaniem, konstytu-
tywng ceche cywilizacji zachodniej, a takze sprawnie
dzialajgcego panstwa i efektywnej gospodarki.* Oto
kluczowe dla tej koncepcji sformutowanie.

wZrozumieé w sposcéb racjonalny mozemy w naj-
wyzszym stopniu przede wszystkim te struktury sensu,
ktorych wzajemne stosunki majq matematyczny czy
logiczny charakter.” Dopiero wtedy jesteSmy w sta-
nie wyjasniaé zachowania irracjonalne, np. panike na
gietdzie, gdy si¢ wie, ,jak przebiegaloby dziatanie,
gdyby nie wplywaly na nie irracjonalne afekty,
a potem uwzgledni¢ owe irracjonalne czynniki jako
zakldcenia.”

Na inny sposéb wyraza Weber te mysl, gdy ra-
cjonalno$¢ (Rationalitdt) utozsamia z obliczalnoscig
(Berechenbarkeit, Kalkulierbarkeit). Fakt, ze poj-
mowal on obliczalno$¢ we wspoéltczesnym algorytmicz-
nym sensie (z tym wyjatkiem, ze nie byl §wiadom jej
ograniczen odkrytych przez Godla i Turinga) Swiadczy
poréwnanie idealnego urzednika do automatu, ktory
wedlug wpisanego wen algorytmu (system norm praw-
nych) przetwarza dane otrzymane na wejSciu, a na
wyjsciu wydaje bezbtedne orzeczenie.

§8.  Podobnie prekursorskie wzgledem informa-
tyki wystepowanie pojecia obliczalnosci w materii
spofecznej i gospodarczej mamy u von Misesa i Hay-
eka. Do opozydji ,tad normatywny a tad samorzutny”
(zob. §4 1 §5) Hayek stosowal kryterium obliczalnosci,
wykazujac, podobnie jak von Mises, ze wolny rynek

jest nieporéwnanie bardziej obliczalny od centralnego
planowania.

Dzieki do$wiadczeniom obecnego kryzysu, to
samo kryterium obliczalno$ci pozwala na poglebiona
analize ekonomiczng. Z jednej strony, ujawnia ona
zawodno$¢ stosowanych w $wiecie finanséw symulacji
komputerowych, z drugiej za$ strony wycigga wnioski
z doSwiadczen, jak zwieksza sie obliczalno$c rynkéw
dzieki interwencjom i regulacjom rzagdéw oraz insty-
tucji miedzynarodowych.

Problem, ile regulacji a ile samorzutnosci, je-
steSmy w stanie dobrze sformutowad dzieki katego-
rii obliczalno$ci, za$ jego rozwigzania szukamy w da-
nych empirycznych. Z nich wnioskujemy, w jakich wa-
runkach czyni gospodarke bardziej obliczalng sponta-
niczno$¢ wolnorynkowa, a kiedy odgdrne regulacje.

Np. regulacjom Komisji Nadzoru Finansowego Polska

zawdziecza unikniecie upadtosci bankéw. Majac na

uwadze tego rodzaju oczekiwania, akceptujemy norme,
ktora uzasadnia role Komisji jako organu wladnego
tworzy¢ okreSlone regulacje czyli normy. Sa one po-
chodne w stosunku do normy wyzszego rzedu, ktorej

Komisja zawdzigcza swdj autorytet. Ta za$ wynika (a)

z sadu wartoS$ciujgcego, ze dobrze jest, gdy aktywnosé

finansowa jest obliczalna oraz (b) z doswiadczen, np.

amerykanskich, jak szkodzi obliczalnoéci finansowe;j

brak tego rodzaju nadzoru.
Podobnie interweniuje kryterium racjonalnosci -
w sensie obliczalnosci — gdy idzie o dylemat: le-
galizm versus realizm. Wspomniana w §5 Chwa-
lebna Rewolucja egzemplifikuje rozwigzanie najsku-
teczniej w tamtych warunkach zapewniajgce sta-
bilno§¢ i przewidywalno$¢ wiladzy, a wiec obli-
czalno$¢ w wymiarze panstwa. Sad aksjologiczny,
ze pozadanym dla pafstwa dobrem jest obliczalno$é,
polaczony z przestanka, ze w danej sytuacji zapewnia ja
powolanie na tron Wilhelma, nadaje wtadzy Wilhelma
prawomocno$¢. Ta za$ czyni go autorytetem wladnym
rozkazywal. Na tej zasadzie np. dowddcy armii an-
gielskiej oddali si¢ pod rozkazy Wilhelma.

Zasada obliczalnosci nie jest jedynym Zrédiem
prawomocno$ci wladzy, a wraz z tym obowigzywalno-
$ci pochodzacych od tej wtadzy preskrypcji. Zastuguje
ona jednak na szczegdlng uwage jako przyktad kon-
struowania teorii preskrypcji w sposéb rodzacy do-
nioste zastosowania praktyczne w gospodarce, poli-
tyce i innych sferach zycia spotecznego.

4 Jesli kto$ zna Webera tylko ze styszenia, moze go ta wiadomo$¢ zaskoczy¢. Kursuje stereotyp, ze Weber jest czolowym
autorem postulatu, by nie pozwalaé sobie w nauce na jakiekolwiek oceny. Rzecz jednak w tym, ze predykatu ,,jest racjonalne”
nie zaliczal on do ocen lecz do okreslefi opisowych; zapewne w zwigzku z tym, ze racjonalno$é utozsamial z obliczalnoscia

w sensie matematycznym, a tej nie uwaza si¢ za przedmiot aksjologii. Mozna by prowadzi¢ rozumowania réwniez w takim

dialekcie weberowskim, ale dogodniej jest trzymac si¢ powszechnej intuicji jezykowej, ze w powiedzeniu ,to jest rozumne”

zawiera sie pochwala, a nie tylko stwierdzenie faktu. Podstawowy tekst Webera operujacy pojeciem racjonalnosci to, procz
»Etyki protestanckiej”, studium ,,Podstawowe pojecia socjologiczne” §1, w polskim przektadzie wyboru dziet pt. ,,Gospodarka
i spoleczefistwo. Zarys socjologii rozumiejacej”, przektad Doroty Lachowskiej, PWN 2002, s. 6n.
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