Wprowadzenie:
czym jest wspoOiczesnoSC w metodologii nauk spotecznych

Metodologia nauk spotecznych przezywa&druga miod&c. Je&li rozwijat te biograficzna me-
tafore, to wiek dziecinny trzeba dato@vaa czasy Comte’a, a pierwsza mté@dma czas wielkich
sporow miedzy klasykami. W tych sporach jednej stronie znalazty sie programy socjologii rozu-
miejacej (Max Weber) i socjologii humanistycznej (Florian Znaniecki), po drugigjrzduralizm,

w szczegolnéci jego radykalne skrzydto — fizykalizm (Rudolf Carnap, Otto Neurath).

Fizykalizm byt od poczatku utopia. Zastuguje jednak na wspomnienie z tego wzgledu, ze mo-
tywujaca go pasja naukowségistésci znajduje d& w inny sposéb szanse urzeczywistnienia we
wspotczesnym paradygmacie nauk. Socjologia, ekonomia etc. spotykaja sie w nim z fizyka i innymi
naukami przyrodniczymi. Zawdzieczamy go informatyce. W szcze@6ints jej gatezi zwanej
teoria ztozonéci obliczeniowej, ktéra wyrosta z logiki matematycznej; w procesie tym zastuzyli sie
najwybitniejsi logicy XX wieku, a symbolicznym dheskrétem stato sie pojecie maszyny Turinga.

W &rodku przedziatu czasowego miedzy sporami klasykéw z poczatku ubiegtego wieku a
poczatkiem wieku obecnego znajduje sie przelomowe dzieto (1944) Johna von Neumanna i au-
striackiego ekonomisty Oskara Morgensteit@aeory of Games and Economic Behayi&tore
stalo sig, jak pisze biograf von Neumanmalandmark of twentieth century social science
(cepa.newschool.edu/het/profiles/neumann.htm). Jest jego pionierska idea, ze zachowanie ekono-
miczne, a takze rozlegta klasa interakcji spotecznychsaonigie wmodelu gry zawierajacym osza-
cowania zysku i straty oraz prawdopoddiséeva zysku i straty (poczatki matematycznej teorii gier
siegaja Pascala i Bernoulliego). Tak po raz pierwszy (poza stosowana jugnigjztatystyka) me-
tody ilosciowe mogty wkrocz§ do samego jadra problematyki spotecznej. Odtad teoria gier dostar-
cza ekonomistom, socjologom i psychologom spotecznym standardowego modelu matematycznego
indywidualnych i zbiorowych decyzji oraz spotecznych interakciji.

Pod koniec wieku XX zdarzyto sie éaoéwnie jak tamto dzieto przetomowego, co wyprowadza
nauki przyrodnicze i spoteczne na nowy szlak modelowania matematycznego. Osobliwym zbiegiem
zdarzé, nowdt ta jest takze dzietem von Neumanna, tym razem jako pioniera teorii automatéw.
Trzeba byto jednak czekapdt wieku, az rozwoj nauk, w szczegdéBw uprawianej przez pew-
nych fizykoéw informatyki (E. Fredkin, S. Wolfram i in.) ujawni ten aspekt metodologiczny, ktéry
wczesniej pozostawat niedostrzezony (takze przez von Neumanna).

Tym wielkim krokiem ku nowej nauce jest teoria powstata z ptodnego zderzenia sie pomystow
Johna von Neumanna i polskiego matematyka Stanistawa Ulama, ktorego von Neumann (znajac
go jeszcze ze spotkave Lwowie) zwerbowat w USA do projektu Manhattam (pracowali tam nad
nad metodami obliczeniowymi potrzebnymi do konstrukcji bomby termojadrowej). Ich dzietem
jest teoriaautomatéw komérkowychAutomat komérkowy to urzadzenie do przetwarzania infor-
macji. ktérego moc obliczeniowa doréwnuje maszynie Turinga. Efektgvjeainak dziatania jest
nieporownanie wieksza dzieki ztozeniu z wielkiej liczby elementow zwahkgehorkamj z ktorych
kazdy przybiera ilé standéw i wchodzi w interakcje z komorkami sasiednimi. Interakcje te zmieniaja
stany poszczegolnych komorek, przez co ich zbior sktadajacy sie na dany automat podlega ewolu-
cji. Automat taki nadaje sie wiec na model ewoluujacego uktadu fizycznego, organizmu, populaciji,
instytucji etc. Popularna ,gra w zycie” znana wielu co bieglejszym uzytkownikom komputeréw
stanowi typowy przykfad ewolucji automatéw komaorkowych.

Dobierajac odpowiednio reguty interakcji miedzy komoérkami, mozna projeldqwacesy ob-
liczeniowe atakujace wielce ztozone problemy fizyki, biologii i nauk spotecznych. A ze nauki
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spoteczne znajduja sie na szczycie gkomej juz przez Comte’a) piramidy zlozasm, to nowe
narzedzie ujarzmiania ztozosa jest dla nich szczegélna nadzieja.

Narzedzie to potrafi tez ukazywadwrotna strone medalu, mianowicie dowddav ktérych
zagadnieniach nie ma szans na rozwiazania obliczeniowe czyli algorytmiczne. Véiekgdowy-
nikéw tyczy sie fizyki, ale pojawiaja sie juz takze dotyczace nauk spotecznych (np. stynnego dyle-
matu wieznia), co umieszcza je w elitarnym kregu nawkadomych swych ogranicaePierwsza z
nich stata sie za sprawa Godla arytmetyka; nauki spoteczne zaczynaja si€ dblizkiego wyrafi-
nowania, w czym walny ma udziat teoria automatéw komaérkowych.

*

Metody nauk spotecznych takie jak wyzej opisane zastuguja, rzecz jasna, na miano wspotczesnych.
Obecne szkice, cliotylko w czgci i w sposéb tylko elementarny traktuja o tych metodach, na-
bywaja tym samym pewnego prawa do przydawki ,wspétczesna”. W innystczaciach, cho

nie poruszaja tematow najbardziej awangardowych, zdaja sprawe z refleksji metodologicznej inspi-
rowanej w szczegolrsei przez Karla Poppera i Friedricha Hayeka —&tigieli, ktérych dorobek
zamkniety przed dekada wchodzi w faze sprawdzania jego teeiatd wiec i tym partiom ksiazki
przystuguje w pewnym sensie wspoétczesnoGiéwnym jednak tytutem do tego miana jest sygna-
lizowanie powiaza problematyki bad@aspotecznych z informatyka, co nalezy &lzio najbardziej
wysunietego frontu nauki.

Otwierajacy ksiazke rozdziat o falsyfikowaka teorii jako kryterium empiryczrizi miesci sie
w ortodoksji Popperowskiej. Wydaje sie onacbyproszczeniem na tyle trafnym, ze nadaje sie
na wprowadzenie dla poczatkujacych adeptéw nauk spotecznych, ktérzy naleza do adresatow tej
ksiazki.

Towarzyszacy temu szkicowi rozdziat || dostarcza wiecej danych o rozwogli lRgppera na
temat falsyfikacji. Uwydatnia on, na czym polega sprawdzammnpiryczna teorii naukowej przez
poréwnania jej z wierzeniami pozbawionymi tej cechy (co jest takze watkiem Popperowskim). Te
partie szkicu zapowiada c&gjego tytutu brzmiaca ,Badanie wiemzspotecznych metodami analizy
logicznej”. Druga cz&, zapowiadajaca badanie metodami analizy funkcjonalnej, zwraca uwage
na mozliw&t zrozumienia przez socjologa, w jaki sposéb pewne wierzenia, pomimo ich irracjo-
nalnasci, maja usprawiedliwienie spoteczne w swej funkcjonalnosci; w tym punkcie szkic wiele
zawdziecza pracom Luciergly-Bruhla i Bronistawa Malinowskiego.

Rozdziat Il opatrzony tytutem ,Definiowanie pdjgeoretycznych przez definicje operacyjne
i postulaty znaczeniowe” ma dwa rysy wychodzace poza tradycje Popperowskaz ctia nie
sprzeczne. Definicje operacyjne to jeden z gtdwnych punktéw problematyki metodologicznej, swoj-
ski dla badaczy praktykéw i zajmujacy wiele uwagi teoretykom metodologii. W Polsce ma on
Swietna tradycje dzieki pracom Stefana Nowaka i jego kregu, gdzie tematyka ta wystepuje pod
nazwa wskaznikbw empirycznych. W nurcie tym &tesie obecny szkic, ale z pewnym prze-
sunieciem akcentu w kierunku poznania apriorycznego.

Zwraca sie mianowicie uwage, ze najbardziej bliskie obserwacjom zmystowym predykaty, jak
te dotyczace koloréw czy ksztattdw, nie mogtyby zaspazyswojone (droga tzw. definicji osten-
sywnych) w jezyku majacej sie nimi postugiavasoby, j&liby ta osoba nie dysponowata od uro-
dzenia abstrakcyjnymi pojeciami (niekoniecznie zwerbalizowanymi) relacji rownowaznosciowej i
klasy abstrakcji. Musza wiec one §jenie mamy popst w nieskdiczony regres, liyjakas danea
priori. Dalej jeszcze w kierunku aprioryzmu ida rozwazania o postulatach zanczeniowych, ktorych
modelowym przyktadem sa aksjomaty arytmetyki Peano. Argumentuje, ze podobny typ poznania
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jak ten prowadzacy do aksjomatoéw matematycznych wystepuje takze w naukach spoteczngch (cho
nie ide w tym tak daleko jak Ludwig von Mises, ktory do tej kategorii zaliczat wszystkie prawa
ekonomiczne i spoteczne).

Obecnét rozdziatu IV ,,O badaniach socjologicznych z punktu widzenia inzynierii spotecznej”,
niezaleznie od wazrsei tego tematu samego w sobie, ttumaczy sie tym, ze zastosowania teorii
dostarczaja dodatkowo zaréwno empirycznego sprawdzania jej twiejdke operacyjnego defi-
niowania jej pojé. Stad jego miejsce w sekwencji po rozdziatach pierwszym (z towarzyszacym mu
drugim) oraz trzecim.

Rozdziat V ,,0 miejscu socjologii wrod nauk i metodach uzasadniania praw spotecznych”,
po przygotowaniu dostarczonym przez poprzednie rozdzialy, atakuje szczegodlnie trudna kwestie
sporna: czy nauki spoteczne powinny i czy potrafia, na wzér przyrodniczych, zmgozazdkrywa-
nia prawscisle ogélnych. W tym punkcie rozchodza sie drogi tak wybitnych klasykéw metodologii
socjologii, jak Florian Znaniecki (nomotetysta) i Max Weber (odnoszacy sie do nomotetyzmu z
duza rezerwa). Obecny szkic broni stanowiska, ze socjologia moze i powinna zrmiker zaaw
ogolnych. Stojaca temu na przeszkodzie niemézmozeprowadzania (w wigkszej skali) ekspery-
mentéw moze by znaczaco rekompensowana przez analizy poréwnawcze korzystjace z rozlegtej
wiedzy historycznej, a przy tym wsparte ta doza zatoapriorycznych, ktora i tak w kazdej nauce
jest nieodzowna.

Rozdziat VI ,Aksjologiczne zaangazowanie nauk spotecznych oparte na pojeciu inteligencji”
podejmuje kolejny sporny punkt w metodologii i filozofii nauk spotecznych: czy wypowiedzi oce-
niajace sa uprawnione w badaniach spotecznych? Wiadomo, ze nie sa one potrzebne ani uprawnione
w naukach przyrodniczych, a wiec éhasladowania tych nauk mogtaby sktadido odpowiedzi
przeczacej. Sa tez wysuwane powazniejsze racje na rzecz takiej odpowiedzi. Autor zaprasza czy-
telnika do zastanowienia sie, czy zali€zgo poj& wartdgsciujacych te, ktére wyrazamy stowami
sracjonaln&c” (kluczowy termin u Maxa Webera) oraz ,inteligencja”. Trzeba zwazxe rozpo-
znanie inteligencji czy racjonal8oi lub ich braku w dziataniu jest czesto przestanka do progno-
zowania sukcesu ewentualnie porazkisldeiec wymienione pojecia zaliczydo wart&ciujacych,
to wartcgsciowania okazuja sie niezbedne w majacej dostargzaewidywa teorii empirycznej.
Nastepnie, gdy zauwagyze inteligencja uktadu spotecznego, takiego jak druzyna sportowa, urzad,
orkietra, pa&stwo etc. jest czyBiniezaleznym od inteligencji uczestnikow danego ukfadu (np. inte-
ligencja druzyny przejawia sie m.in. w jej zgraniu), to termin ten okazuje si€ opeawniony sens
socjologiczny. A ze jest on zarazem wataljacy,Swiadczy to o uprawnionym zachodzeniu foje
wartasciujacych w naukach spotecznych.

Ze wzgledu na to, ze w analizach pojecia inteligencji w rozdziale VI korzysta sig intensywnie
z informatycznego pojecia sztucznej inteligencji, rozdziat ten nalezy zarazem do ostatniej grupy
szkicow. Zawiera sie w niej rozdziat VIl ,Nierozstrzygakii algorytmiczna niedostepsd w
naukach spotecznych”, ktéry wprowadza w pojecie teorii ztosohobliczeniowej i ukazuje jego
doniosta&t dla metodologii nauk spotecznych.

Praktycznego zastosowania tych fogstarcza na waznym przyktadzie rozdziat VIII ,,Problem
dostepnéci obliczeniowej struktur spotecznych na przyktadzie sporu o moc obliczeniowa wolnego
rynku” rozwijajacy w tym wzgledzie nli Friedicha Hayeka, ktére przeciwstawiat on doktrynie so-
cjalistycznego centralnego planowania. Punkt ciézkbberalizmu Hayeka spoczywa wiec nie tyle
na idei moralnej. gtoszacej prawo jednostki do wdlciov gospodarzeniu, co na idei informatycz-
nej, ze sita wolnego rynku jest optymalizacja przetwarzania informacji ekonomicznej, podczas gdy
centralne planowanie jest tu ewidentnie niewydolne. Ma to wazny aspekt metodologiczny, gdy wy-
razic 6w spér w terminach dostepsa obliczeniowej. Zdaniem Hayeka problemy, przed ktérymi
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staje centralne planowanie sa niedostepne obliczeniowo, co rzutuje negatywnie na merytoryczna
wartcst teorii ekonomicznej postulujacej system centralnego planowania w gospodarce.

Tak skomponowany zbiér szkicow jest podwojnie ograniczony. Ich uktad daleki jest od wy-
czerpania caleci problematyki metodologicznej nauk spotecznych, a kazdy z osobna daleki jest od
wyczerpania podjetego tematu. Z drugiego wzgledu teksty tu zawarte nazwano (tylko) szkicami,
a pierwszy wzglad sprawit uzycie przedimka ,do”, a nie ,z". Szkice te bowiem nie pretenduja do
tego, zeby zdaw petni sprawegestanu metodologii nauk spotecznych, maja natomiast przyczyni
siedojego ksztattowania na miare wspotczesnych moztigvmauki.



