VI. Aksjologiczne zaangazowanie nauk spotecznych

STRESZCZENIE Zaangazowanie aksjologiczne teorii na tym polega, ze w pewnych jej twierdzeniach za-
wieraja sie w sposab istotny, nie dajac sie wyeliminowayrazenia wartsciujace. Wykazuje sie w tym roz-
dziale, ze teorie spoteczne cechuje struktura@alesjologicznych dajaca sie zbuddwea pojeciu inteligencji

— odpowiedniku tradycyjnego pojecia racjonadeo(Weber i in), ktéry ma przekonujaca operacjonalizacje i
stanowi pomost do innych dyscyplin (logika, informatyka, biologia etc).

Najogolniejsze pojecie inteligencji, wyabstrahowane z pajeligenciji saméwiadomej, zwierzecej, ma-
szynowej oraz inteligencji uktadéw spotecznych, zamyka sie waniu, ze jest tadolnGE rozwiazywania
probleméw Jego aksjologiczrig bierze sie z faktu, zkpiej jest rozwiazéa problem niz nie rozwiaza wo-
bec czego zdolrst rozwiazywania jest czygdobrym Pojecie to jest zarazem wyposazone w tak doktadne
kryterium stosowaln&ci (tzn. jest zoperacjonalizowane), jak to, ktére przystuguje terminowi ,problem” w kon-
tek&cie logicznych badanad rozstrzygalrgzia.

Odcinek 1 pokazuje, w jaki sposéb zaangazowanie aksjologiczne jest uwarunkowane przedmiotem nauk
spotecznych. Odcinek 2 ilustruje funkcjonowanie sadéw aksjologicznych na przyktadzie ekonomii. Odcinek
3 umieszcza idege zaangazowania aksjologicznego w szerszej perspektywie, kiSla sikrea Znanieckim
mianem wspoétczynnika humanistycznego (odréznianym od czynnika fizykalnego), podajac jego wspoiczesna
interpretacje przez poréwnanie z czynnikiem algorytmicznym (aofjwarg. Pordwnanie z czynnikiem algo-
rytmicznym jest tez istotnym krokiem w strone operacjonalizacji pojecia inteligenciji.

SEOWA KLUCZOWE tych rozwaza sa wskazane w tékie za pomoca czcionki wyttuszczone;.

ZAMIAST MOTTA. Do tekstu tego znakomicie nadaje sie na motto pewne wyrazenie Leszka
Kotakowskiego, ale ze nie jest to cate zdanie, a najwyzej pot, trudno sie tu postuwakta technika cy-

tatu; trzeba zastosowaaczej gramatyke mowy zaleznej. Kotakowski powiada, ze rezim komunistyczny upadt
po czéci przez opor spoteczny, po ézeprzez powolne procesy rozpadu w pahstwie starszych braci, poicze
przez wlasna tego rezimu glupdkirsywa — LK].!

Stowagtupota rezimu- moga by tak zrozumiane, ze ghtupi byli ludzie w ramach tego rezimu rzadzacy, a
moga by pojete dostownie, ze to sam rezim nie miat inteligencji koniecznej do tego, zeby rozvsiggace
przed nim problemy. To drugie trzeba by poja duchu idei Emila Durkheima, ze ciesza sie swoista resligo
uktady czyli struktury, ktére oki&at on jakosubstratum of collective life podtoze zycia zbiorowego, bedace
zbiorowymi podmiotami przetwarzania informacji i dokonywania wyborow.

Gdy tego rodzaju obiekt (np. rezim polityczny) jest ukladem dynamicznym. tzn. istnieje w czasie, pozo-
staje w interakcji z otoczeniem, a jego elementy pozostaja we wzajemnych interakcjach miedzy soba, to ma
on do rozwiazania rézne problemy, w szczeg8hkigroblemy wtasnego trwania i rozwoju. Uklad, ktéry ta-
kie problemy umie rozwiazywajest inteligentny. W przeciwnym przypadku nie jest inteligentny, a mowiac
prosciej za Kotakowskim, jest gtupi. Takie odwotanie sie do pojecia inteligencji mastevartdsciujaca, skoro
umieC rozwiaz& problem jest czy® niewatpliwie lepszym niz nie une a inteligencja jest umiejetBoia
rozwiazywania problemoéw. Musi wiec byinteligencja rzecza dobra. Na fakcie tym wspiera sie aksjologia
wiasciwa naukom spotecznym.

I Leszek Kotakowski, ,Postowie do Postowia3azeta Wyborczal-12 maja 2002, s. 15.

2 Emil Durkheim, The Rules of the Sociological Methdad. by Steven Lukes; translated by W.D. Halls.
New York: Free Press, 1982, pp. 50-59. Rozdziat pt. ,What is a Social Fact?”.
Zob. www2.pfeiffer.edu/ Iridener/DSS/Durkheim/SOCFACT.HTML

3 Rozwiazywanie probleméw przez uktad zalezy od rozunfoiwdecyzji nalezacych doludzi, ale sie do
nich nie ogranicza; nie mniejsze znaczenie maja procedury, czyli sposoby postepowaniaswmdtmie
ustanowione, czy powstale samorzutnie poza czyjakolwiek intencja. Gdy np. oddziat na froncie ma w regu-
laminie przepisane kto z hierarchii oficerskiej obejmuje dowodzenie w gzierci dowddcy, to podmiotem
rozwiazujacym ten problem, gdy zabraknie dowdédcy, jest sam uktad, a nie ktokolwiek ze sktadajacy¢h sie na
ludzi.
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1. Jak przedmiot badah spotecznych rodzi zaangazowanie aksjologiczne

1.1. Badacz zjawisk spotecznych postuguje sie jezykiem, w ktérym znaczna liczba ymzeze

w swej tre&sci rys wart&ciowania czyliaksjologiczny (gr. axios— wart). W zwrocie np. ,wigz
spoteczna” brzmi aprobata dla tego zjawiska, podczas gdy zjawisko o cechach przeciwnych, na-
zwane rozpadem wiezi czy dezintegracja odbierane jest pod ta nazwa fakfEomego.

Wyrazenia tak nacechowane trzeba odréznjednej strony od wyrabeczysto opisowych, ak-
sjologicznie neutralnych, z drugiej od czysto aksjologicznych. Wyrazezysto opisowedostar-
cza informacji o jakie§ rzeczy, o ktérej sie je orzeka, nie ma natomiast w swéjcireadnego
wartcsciowania. Takie sa terminy nauk przyrodniczych i liczne terminy z codziennego jezyka.
Wyrazenieczysto aksjologiczneto takie, ktore nie dostarcza zadnej informacji o rzeczy, a jedy-
nie stuzy do jej oceny. Taka jest funkcja stowa ,dobry” w jednym ze zna¢aennych znaczeniach
zawarty jest sktadnik opisowy, np. dobry cztowiek to uczynny, a dobry obiad to smaczny). Chodzi
0 znaczenie podstawowe, jak to zawarte w powiedzeniuf,anbro”. Nie dostarcza ono zadnej
informacji, co czynt, poki nie uzupetni sie go jakadodatkowa wiadonszia. Analogiczna, gdy
idzie o wart&ciowanie ujemne, jest funkcja stowa ,zty”.

Wiele wyrazé, nie bedac ani czysto opisowe, ani czysto aksjologiczne, ma w s\gej tlka
elementy. O takich bedziemy md&yize sanacechowane aksjologicznie Nacechowanie to jest
stopniowalne; w pewnych wyrazeniach ledwo zauwazalne, w innych silne. Moze tez sie Zmienia
od kontekstu do kontekstu do tego nawet stopnia, ze gdy w jednych kontekstach stowo jest nace-
chowane dodatnio, w innych ujemnie (np. stowo ,kobieta” w odezwaniu ,kobieto puchu marny” i
w kontelécie ,wieczna kobieta”). Z reguty nacechowane aksjologicznie s&taia charaktero-
logiczne. Np. do treci terminu ,odwazny” wchodzi opisowy sktadnik psychologiczny (z&kta-
chowuje sie w taki a taki sposb w obliczu niebezpiéstea) oraz sktadnik aksjologiczny (ze jest
rzecza dobra tak sie zachowy@yaZe wzgledu na sktadnik aksjologiczny dodatni stowo ,odwazny”
nie tylko opisuje pewna ceche, ale wyraza tez dla niej aprobate.

Obecnéci takich terminéw nie da sie unikagv stowniku nauk spotecznych, nawet gdyby bar-
dzo sie stara Badamy bowiem zywe obiekty, ludzi i ich zbioroge, ktére do czegodaza, a wiec
rozwiazuja jakié problemy; musza, w szczegobui, istni€ stowa na okrglenie sukcesu daae na
okreslenie niepowod#® stowa na dazenia destrukcyjne i dazenia konstruktywne. Nie moga jedne
i drugie brzmi€ jednako neutralnie, tak jak brzmia terminy nauk przyrodniczych. Zamiast wiec
ubolewa& nad ta osobliwscia nauk spotecznych, traktujac ja jako anomalie czyslguzenie, jak
to czynia niektérzy metodologiczni fundamenéali trzeba zaakceptowden fakt. Bedziemy go
okreslac jakozaanagazowanie aksjologiczne

Trzeba zbada gdzie ono jest nieuniknione, gdzie dopuszczalne, gdzie jest korzystne poznawczo,
a gdzie niekorzystne, i jak je godzze stusznym postulatem obiektywizmu. Tym zagadnieniom
sa p&wiecone obecne rozwazania. a ze problem skupia w sobie jak soczewka inne zagadnienia
metodologiczne, ma on w metodologii nauk spotecznych miejsce wyréznione.

Analizujac zaangazowanie aksjologiczne nauk spotecznych, zacznijmy celarkeeich przed-
miotu. Pomocne w tym bedzie zaczerpnigete z logiki pojecie ukiadidad, zwany tezsystemem
lub struktura , jest to zbiér uksztattowany przez jakieelacje. Np. zbior liczb jako przedmiot Aryt-
metyki liczb Catkowitych jest struktura uporzadkowana przez relacje wigkszpawierajaca tez
relacje rownéci; na elementach tego uktadu wykonalne sa operacje (inaczej: dziatania, funkcje)
dodawania i mnozenia (ograniczamy sie, dla uproszczenia, do tych dwu).

Stosujac technike notacyjna przyjeta w matematyce, opisujemy uktad w ten sposéb ze da-
jemy mu nazwe (tu niech bedzie ,AC”) i tak nazwany obiekt definiujemy (na co wskazuje
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znak rown@ci) przez nastepujace wyliczenie, podane w nawiasach ostrych: zbior wszystkich
rozwazanych obiektow czyli uniwersum U (tutaj zbior liczb catkowitych), ewentualnies jaki
wyrdzniony element tego zbioru (tutaj zero), cechy jego elementdw, relacje zachodzace miedzy
jego elementami oraz operacje wykonywalne na elementach.

AC=<U,0,>,=,+, >

W tym przyktadzie nie ma potrzeby wymieniania cech charakteryzujacych pewne zbiory liczb, np.
cechy parzystsci, bo wymieniamy w opisie uktadu tylko obiekty bedace przedmiotemcpuigy-
wotnych; pojecie parzyséui jest pochodne, tzn. da sie zdefini@wa pomoca pierwotnych.

Zbiory liczb to typowe przyktady uktadéw statycznych, nie pozostajacych w zadnej relacji do
czasu. Przemktady dynamiczne rozumiemy takie, ktére istnieja w czasie oraz wchodza w inte-
rakcje z otoczeniem; takze ich elementy wchodza ze soba wzajem w interakcje. Godnym uwagi
przypadkiem ukfadu dynamicznego jest Wolny Rynek, ale wobec jego kolosalnej z&xzane
da sie praktycznie pod@acharakterystyki metoda wyliczania sktadnikéw. Zaznaczmy wiec tylko,
ze rozwazanym uniwersum U jest zbior uczestnikow gry rynkowsjoa ktérych zachodzi relacja
Wymiany (W) miedzy Sprzedawca (producent lub handlowiec) i Nabywca, a w grupie sprzedawcéw
zachodzi podstawowa dla funkcjonowania uktadu relacja Konkurencji. Trzykropek w tym wylicze-
niu przypomina, ze dalekie jest ono od zupdicio

WR =< U, S, N, W&N, Ks, e >

Ta prosta technika notacyjna oddaje duze ustugi w o@isiata dzigki swej przejrzyssai i dzigki
temu, ze wymusza sprecyzowanie, z jakimi ma sie do czynienia zbiorami i relacjami. Np. w sytuacji
chronicznych i gtebokich brakow w zaopatrzeniu czyli w podazy (,ekonomia niedoboru”, typowa
dla systemu centralnego planowania) nie ma konkurencji w zbiorze sprzedawcoéw, a pojawia sie ona
w zbiorze nabywcoéw (licytuja sie oni w zabiegach o wzgledy sprzedwcéw), co potrafimy uwidoczni
w opisie uktadu, odnoszac K do odpowiedniego zbioru.

Pojecie uktadu dynamicznego jest doskonale skrojone na miarg takich tworéw jak grupy
spoteczne i instytucje, ale to tylko wstepna &zdefinicji. Trzeba jeszcze powiedzieco wyrdznia
owe twory sp8rod gigantycznego wszeshiata uktadéw dynamicznych, jak atomy i galaktyki,
krysztaty, chmury, oceany i obrabiarki. Wyr6znia je to, ze rozwiazuja one§gkieblemy. A ze
problemy rozwiazuje sie w sposob bardziej lub mnigj inteligentny, pozostaje uztipietfinicje o
ten przymiotnik. | wreszcie trzeba datjae interesuja nas nie tyle samotne poczynania indywiduéw,
co wszelkie interakcje, a wiec wspotdziatania, konflikty, koalicje, konkurencje itd. Podsumujmy to
w nastepujacym ok&eniu.

[Df.PNS] Przedmiotem nauk spotecznychsa zbiorow@&ci, ktére stanowia uktady dynamiczne
zdolne do rozwiazywania problemoéw, w szczegéltigroblemoéw dotyczacych przetrwania i roz-
woju; wiele z nich powstaje w toku ré6znego rodzaju interakcji. Fakt, ze problemy sa rozwiazywane
lepiej lub gorzej czyni warteciowania nieodzownym elementem opisu, \@yjiania i przewidywa-

nia w odniesieniu do uktadéw spotecznych.

Wyrazenia ,lepiej” i ,gorzej”, jako gramatyczne warianty podstawowych wynazaysto aksjo-
logicznych, sprawiaja, ze ol§kenia dotyczace jalszi rozwiazywania probleméw beda nacecho-
wane aksjologicznie. Jest w jezyku nauk spotecznych wiele takichlghre Te wiel&E posta-
ramy sie skup wokot jednego pojecia naczelnego, tak dobranego, zeby nalezato do uniwersalnego
stownika wspotczesnej nauki i zeby byto podatne na mozliwie precyzyjne zdefiniowanie. Warunki
te spetnia pojecie inteligencji.
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1.2. Zdolnacst dobrego rozwiazywania probleméw nazywamy inteligencja. Poniewaz ksztatt i prze-
bieg zycia spotecznego zalezy od tego, jak dobrze grupa spoteczna rozwiazuje stojace przed nia pro-
blemy, pojecie inteligenciji, taczac w sobie rys opisowy z waetojacym, jest wyrazeniem nacecho-
wanym aksjologicznie; dobrze nadaje sie ono na fundament systemu aksjologicznego potrzebnego
naukom spotecznym. Bliskie mu &elowo jest pojecie racjonalgoi u Maxa Webera, ktére rowniez
dobrze sie sprawia w roli aksjologicznego fundamentu nauk spotecZnid pojecie inteligencii

ma te przewage, ze jest obecnie wtaczone w rozlegty, interdyscyplinarny i stosunkowo precyzyjny
system pojeciowy powstaty w kregu wspotczesnej logiki z informatyka, a nastepnie przyjety przez
wptywowy nurt psychologii zwanej poznawczeognitive psychologyintegrujaca role petni, jak

dalej zobaczymy, pojecie algorytmu).

Za sprawa tych dyscyplin nastapito daleko idace uogdlnienie pojecia inteligencji; wystepuje
ono obecnie na kilku poziomach ogésw, co rodzi pewna wieloznaczsm Jest to jednak wielo-
znaczn@&c, by tak rzec, systematyczna, wolna od przypadismiyaco utatwia odréznianie owych
poziomow. Oznaczmy je indeksami od 1 do 3. Zasada uszeregowania jest taka, ze najwezsze
pojecie inteligencji wiaze ja Zeviadomdaécia, szersze z zyciem organicznym i spotecznym, a jeszcze
inne pozwala przypisywaje takze maszynom zdolnym rozwiazytvaroblemy pod dyktando algo-
rytméw. Zdoln&t do rozwiazywania problemoéw jest wspdlna wszystkim poziomom, zr6znicowanie
zas zalezy od sposobu, w jaki sie ta zddooealizuje.

Inteligencja; jest zdoln&cia rozwiazywania probleméw, ktére wymaga udzigwiadomaci i
zwiazanego z tym postugiwania sie jezykiem. Proces ten polega na integakejlom&ci i

jezyka na etapie formutowania problemu, a nastepnie jego rozwiazywania. Problem, ktory zrazu
moze byg odczuwany intuicyjnie, bez szaty stownej, po zwerbalizowaniu go ma wieksza szanse
na rozwiazanie; werbalizacja bowiem wyzwala nowe intuicje, prowadzace do rozwiazania, i tak
dalej. Ten rodzaj inteligencji cechuje sie odkrywsei@, to znaczy, znajdowaniem rozwiazao
ktorych nie wystarczaja precedensy ani rutyna. Na tym poziomie takze wystepuja zachowania ruty-
nowe, zautomatyzowane (co nieraz wptywa korzystnie na efekt$dynale gdy uktad staje przed
zadaniem nierutynowym, to wtedy na tyle zdaje egzamin z inteligened ile zdobedzie sie na
rozwiazanie tworcze.

Inteligencja, jest zdoln&cia rozwiazywania probleméw, ktére nie wymaga jezyka, jest natomiast
nieodfaczna od stanu polegajacego na posiadaniu problemoéw. Szympans, ktéry konstruuje narzedzie
w celu dosiegniecia banana nie zdatby tego testu na inteligencje, gdyby nie miat sam z siebie pro-
blemu, jak dosiegraowoc. Tym rézni sie zwierze od maszyny, ktéra umie rozwiazyjedynie
problemy zadane jej z zewnatrz, nie majac zadnych wiasnych. Inteligezegauje nie tylko indy-
widualne organizmy, lecz takze (jak bedzie mowa nizej) uktady spoteczne ztozone z organizméw.
Ten rodzaj inteligencji odznacza sie takze odkryvcia, ch@ jej zasieg i osiagniecia sa skromniej-

sze niz te na poziomie 1.

4 Zob. Max WeberEtyka protestancka a duch kapitaliznmuizektad Jana Miziskiego, Test, Lublin 1994 (pu-
blikacja oryginatu 1905). W ,Uwagach wstepnych” (por. np. s. 12) Weber postuguije sie co krditevkeani
nacechowanymi aksjologicznie, &wd nich podstawowym jest ,racjonakid. | tak powiada sie o racjonalnej
strukturze prawa, racjonalnym kapitalizmie, racjonalnym przedsigbiorstwie, racjonalnym szkoleniu prawnikéw.
Nie w kazdym przypadku da sie zastapiprost ten przymiotnik przez ,inteligentny”, ale w kazdym mozna
wskaz& Sciste powiazania znaczeniowe, np. racjonalna struktura prawa to taka, dzieki ktorej system prawny
(obejmujacy kodeksy, pracownikéw etc.) trafnie rozwiazuje problemy, a wiec jest inteligentny (&nigjgm
nizej sensie).
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Inteligencjas jest zdoln&cia rozwiazywania probleméw przez maszyne cyfrowa, do czego zostata
przysposobiona przez wpisanie w jej pamigdpowiedniego programuProgram dla maszyny
cyfrowej jest to algorytm zapisany w jej jezyku, to jest, w postaci sekwencji zer i jedynek (jako
jedynych symboli alfabetu). Od inteligencji z poziomu 1 ta rézni sie braléanadomdaci, od-
krywczaosci | wkasnych probleméw; od inteligencji z poziomu 2 rézni sie brakiem odkry®aizio
wiasnych problemoéw, a ponadto tym, ze operuje wylacznie na symbolach jezyka. ROznice te sa
powodem, dla ktérego zdolso maszyny do rozwiazywania probleméw nazywassiicznainte-

ligencja.

Po tych dystynkcjach, postugujac sie terminem ,inteligencja” bez réznicowania indeksem
bedziemy mieli na uwadze to, co jest wspélne wszystkim poziomom, mianowicie &dolno
rozwiazywania problemow. Doktadniejsze oklenie tej zdolnéci, majacej zasieg najszerszy, za-
wiera sie w nastepujacym sformutowaniu.

[Df.Int] Inteligencja jest zdoIn&cia skutecznego i ekonomicznego rozwiazywania problemaéw.

Skuteczné&t czyli trafn&E nie musi by stuprocentowa; wystarczy, ze osiaga ona pewienstdng

prog, o ktérym naturalne jest przyjaze znajduje sie powyzej 50%. Stopniem przyblizenia do 100%
mozna mierzg poziom inteligencji (oczyvéciecaeteris paribustzn., gdy poréwnywane podmioty
rozwiazuja takie same problemy w takich samych warunkach). Inna miara inteligencji bedzie sto-
pieh ekonomicznéci czyli wielkost naktadéw (czas, energia etc.) poniesionych w celu rozwiazania
problemu: z dwoch podmiotéw uzyskujacych to samo trafne rozwiazanie ten okaze sie inteligent-
niejszy, ktéry rozwiaze problem przy mniejszych naktadach, to jest, bardziej ekonomicznie.

1.3. Charakterystyka poziomu 2 wymaga komentarza, ktéry pokonatby opory mogace Gie bra
koncepcji umystu zakorzenionej w rBlgniu potocznym. Nie budzi takich oporéw pojecie z po-
ziomu 1, ani nawet to z poziomu 3, ktére zostato juz prawie oswojone w wyniku trwajacego od poét
wieku oddziatywania literatury @wieconej sztucznej inteligencji.

Do zaakceptowania pojecia inteligencprowadzi nasze najogolniejsze (bez indeksu) pojecie
inteligencji jako zdolnéci skutecznego i ekonomicznego rozwiazywania problemoéw. tatwo za-
uwazyc, ze procesy takie zachodza réwniez w dziataniach, ktére nie sa kiercswaadomymi
aktami umystu. Gra, powiedzmy, w siatkdwke to nieustanne rozwiazywanie probleméw (w jakim
kierunku uderzg, z jaka sita itp.), co jedni czynia bardziej, inni mniej inteligentnie, a to stopniowa-
nie nie ma zwiazku z udziateSwiadomdaci (przeciwnie, kto przezywswiadome nanslanie sie,
co zrobt z pitka, ten jest marnym graczem).

Byt to przyktad na inteligencje ngviadoma indywidualna. A na zbiorowa mamy podobny.
O druzynie siatkowki tez powiemy, ze gra inteligentnie lub nieinteligentnie; a Zalkezbedzie
nie tylko od zachowa graczy, ale od cech uktadu, jaki stanowi druzyna, w szcze§6irad tej
cechy ktéra oddajemy powiedzeniem ,to jest zgrany zespoét’. Zgranie to typoveaiwiat uktadu;
byloby pozbawione sensu jezykowego orzekanie jej o indywiduach.

Tak wiec, inteligencja uktadu branego jako cGitaie pozostaje w prostej zale&wd od inteligen-
cji sktadajacych sie na nia indywiduéw. Witlto wyraznie w zbiorowsciach owadow, w ktorych in-
teligencja uktadu (ul, mrowisko) jest czynecatkowicie niezaleznym od inteligencji poszczeg6inych
osobnikéw. Inaczej bywa w zespotach ludzkich, np. w grupie uczonych, gdzie Zddaspotu do
rozwiazywania problemoéw badawczych w istotny sposéb&atie catkowicie) zalezy od zdol§oi
jego cztonkéw. Ale w przypadku np. zbiorowego decydenta kierujacego sie w gtosowaniu zasada
jednomysindsci, inteligencje zachowagrupy moze negatywnie zdeterminavabecn&c w niej
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cztonka najmniej inteligentnego a najbardziej upartego; wtedy pozbawi on inteligentnych razwiaza
nawet taki uktad, w ktérym wszyscy pozostali byliby geniuszami. Podatny na takie btedy ukiad jest
mniej inteligentny od takiego, ktbremu one nie zagrazaja.

Oto jeszcze jeden przyktad réznicy miedzy inteligencja uktadu jakoScafointeligencja jej
elementow. Przyptmy, ze wielki aplauz widowni wzbudzita sztuka raczej niemadra, & che
gustuja w niej co inteligentniejsi uczestnicy widowni, to jednak klaszcza razem z innymi. Tak wigc,
prawdziwe bedzie powiedzenie ,widownia przyjeta sztuke z aplauzem€t oigobedzie prawdziwe
-Kazdy uczestnik widowni przyjat sztuke z aplauzem”.

1.4. Gdy juz wiadomo, ze nie da sie uprawiaauk spotecznych bez postugiwania sie zdaniami
nacechowanymi aksjologicznie, powstaje pytanie, jaki jeshzd&ich status metodologiczny. To
znaczy, pytanie o to, jaki jest w8aiwy sposéb ich uzasadniania lub obalariaby mie perspek-

tywe poréwnawcza, przypomnijmy, ze status metodologiczny ndserwacyjnych wymaga dla ich
uzasadnienia, zeby méc powotsie na odpowiednie obserwacje zmystowe. Status metodologiczny
zdah matematyki, gdy sa aksjomatami, przesadza o przyjeciu ich bez dowodu, a status wszystkich
pozostatych twierdzew matematyce wymaga, zeby miaty one dowdd (przynajmniej potencjalnie)
przez wyprowadzenie z aksjomatow. Status hipotez empirycznych daje im prawo do akceptacji w
danej teorii wtedy, gdy sa one falsyfikowalne, a zarazem zostaty podjete powazne proby falsyfikaciji,
ktore nie doprowadzity do obalenia hipotezy.

Zdanie nacechowane aksjologicznie nalezace do teorii naukowej powingoanmij nalezyte
uzasadnienie. Pytanie, jak je uzyékavymaga odpowiedzenia wcadej na to, czy zdaniom na-
cechowanym aksjologicznie przystuguje prawdzvtub fatszyw&t. Ceche prawdziwaszi i ceche
fatszywdsci nazywa sie w logiceartoscia logiczna stad pytanie da sie sformutowawiezlej: czy
zdaniom nacechowanym aksjologicznie przystuguje véarogiczna?

Sa autorzy, ktérzy odpowiadaja na to przeczaco, zajmujac stanosukektywizmu. Czerpia
oni negatywna odpowiedz z zalozenia, ze cokolwiek moze fgrgedmiotem orzekania, prawdzi-
wego lub fatlszywego, musi nalezeo jednej z trzech dziedzin: fizycznej lub psychologicznej lub
matematycznej (niektdrzy nie uznaja tych trzech, a np. tylko fizyczna, ale dla obecnej dyskusji wy-
starczy sie skupgina pogladzie o real$ai trzech wymienionych). | tak, kiedy Idadopuszcza sie
kradziezy, fakt ten ma strone fizyczna, opisywana przez takie zdania, jak to, ze sprawca przetozyt
portfel z czyjeg kieszeni do swojej; ma tez strone psychologiczna, z ktérej zdadza sprawe np. zdania
dotyczace jego motywacji. Zdania jednego i drugiego rodzaju maja $tddgiczna.

Trzeci aspekt zdarzenia, aksjologiczny, znajdzie wyraz w zdaniu, ze taki czyn jest niedozwolony.
Aspekt ten uprawnia do nazwania rzeczonego postepku kradzieza czyli niedozwolonym wzieciem
sobie cudzego dobra.

W pewnych kontekstach przymiotnik ,niedozwolony” moze znd@cyko tyle, ze 6w postepek jest za-

kazany przez prawo stosowane na danym terytorium. Ma on wowczas sens czysto opisowy, mianowicie

stwierdzenie, ze dany czyn znajduje sie 15aik zakazanych przez kodeks; wtedy zdanie o &y jest
niedozwolone ma niewatpliwie waio logiczna. Sa jednak konteksty, gdy termin ten lub§gkigo bli-
skoznacznik (,zty”, ,naganny”, ,habiacy”, ,podly” etc) jest stosowany poza zasiegiem jakiegokolwiek

kodeksu, np. w gronie rozbitkbw na wyspie, gdzie nie uksztattowat sie jeszcze zaden system prawa. Takie
konteksty mamy na uwadze w obecnym rozwazaniu.

Czy wtedy zdanie o nagansc ma wart&C¢ logiczna? Naganro nie jest cecha fizyczna, nie jest tez
psychiczna ani matematyczna. Kto wiec nie uznaje innych dziedzin poza tymi trzema, must uwaza
wypowiedzi czysto aksjologiczne, jak ta 0 nagasripza bezprzedmiotowe, czyli nie odnoszace sig
do niczego. A jéli zdanie do niczego sie nie odnosi, nie jest ani prawdziwe ani fatszywe. Nie moze
wiec podlegé uzasadnieniu co do prawdziga.
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Te ceche zdaczysto aksjologicznych dziedziczytyby zdania nacechowane aksjologicznie, jak
wypowiedz ,ten postepek jest kradzieza”. Ma ono sktadnik opisowy (,ten postepek jest wzieciem
sobie nieswojej rzeczy”) oraz sktadnik aksjologiczny (,ten postepek jest naganny”). Sktadnik opi-
sowy jest zdaniem majacym wastologiczna, ale gdyby méwitylko o tym skiadniku, to nie ma
podstaw do nazywania danego uczynku kradzieza; ta kwalifikacja bierze sie dopiero z uznania na-
ganndci. A skoro uznanie nagansa jest bezprzedmiotowe, to nie ma uzasadnienia dla negatywnej
oceny zawartej w stowie ,kradziez”.

Nie uznajac obiektywnego odniesienia wypowiedzi aksjologicznych, subiektywista musi im
przyzna& jedynie role ekspresyjna. Stuza one do wyrazania moich subiektywnych stanéws ze co
aprobuje lub nie, ze &mi sie podoba lub nie podoba. Czy zachodzi potrzeba wygtaszania takich
komunikatow o sobie samymardd zda skladajacych sie na teorie spoteczna? Jaka petnityby one
role w teorii? Z tymi pytaniami musiatby sie up@renetodolog, ktéry ze stanowiska subiektywizmu
podchodzitby do problemu zaangazowania aksjologicznego nauk spotecznych.

Subiektywizm jest pewna ogdlna tendencja, ktéra realizuje sie w réznych kierunkach bedacych
jej uszczego6towieniem. Szukajac genealogii antycznej, mozna sie go doszuekach greckich
sofistéw. Stosunkowo szeroko znany jest pod naematywizmuwedle ktérego sady etyczne sa ni-
czym innym, jak stwierdzeniami na temattdadczania przez podmiot olglenych ucza.” Watki
subiektywistyczne wystepuja tez w modnym obecnie postmodernizmie.

1.5. Subiektywizm aksjologiczny jest teoria gtoszona przez niektérych filozofowc @Gadniej sie
go dopatrzé w praktyce badawczej nauk spotecznych, trzeba sie z nim zapdiaewiadomienia
sobie réznych alternatyw. Alternatywnym stanowiskiem jest aksjologictigktywizm, ktory
przyznaje sferze warbei pewna realrst, a w konsekwencji uznaje, ze sady nacechowane aksjolo-
gicznie maja wartst logiczna. Obiektywizm jest spontaniczna postawa wieksidadzi w praktyce
zycia codziennego i w potocznym §lgniu o sprawach spotecznych. Trudno by znaleigd, kto
by na serio twierdzit, zgodnie z ortodoksja emotywizmu, ze gdy nazywaSige@im zbrodnia, to
nie ma w tym zadnego obiektywnego osadu, a tylko sprawozdanie z negatywnego stanu emocjonal-
nego, jaki przezywa autor wypowiedzi. Ta postawa spontaniczna ma szanse na pogtebienie przez
refleksje nad stanowiskiem subiektywizmu.

Nie wdajac sie w ogolniejsze argumenty filozoficzne ograniczymy sie do tegicaksjologii,
ktora sie koncentruje wokot pojecia inteligencji. Tak ograniczona aksjologia wystarczy na potrzeby
bada spotecznych — przy zatozeniu, ze w badaniach tych gtbwne miejsce przypada kategorii
woju. ldea rozwoju obecna jest w socjologii od samych jej narodzin w pismach Augusta Comte’a;
jest tez oczywistscia w uprawianiu ekonomii. Rozw0j oznacza nie dowolna zmiang i nie zmiane
polegajaca tylko na tym, ze czegprzybywa (nazywana wzrostem), ale sekwencje zmefep-
sze cokolwiek by to ,lepsze” miato znaczy Jedni beda je rozuntidak, drudzy inaczej, ale poki
zgadzaja sie, ze jest sens odrozngpsze od gorszego, to zajmuja w aksjologii stanowisthiek-
tywistyczne. W konsekwencji, zdaniom méwiacym o procesach rozwoju trzeba przy@aedst
logiczna.

Jak wiaza sie wzajem ze soba rozwoj spoteczny i inteligencja? Gdybglakm®zwoj przez
przyrost takich wartsci naczelnych, jak dobro, piekno czy prawpto ze wzgledu na nieunikniona

5 Klasyczne sformutowanie emotywizmu znajduje sie w ksiazce C. L. Stevehsmgaiage and EthiogNew
Haven 1944, Yale Univ. Press). Przeglad problematyki daje J. O. UrmsbhenEmotive Theory of Ethics
(London 1968).
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niejasnaéc tych poje&, trudno bytoby rozpozrta czy istotnie mamy do czynienia z rozwojem. Inteli-
gencja natomiast jest waéoia efektywnie rozpoznawalna, czy to wtedy, gdy wystepuje w ludzkich
umystach, czy gdy funkcjonuje w uktadach spotecznych.

Rozwoj spoteczny zatem bedziemy pojm@aako rozwdj inteligencji. Obejmuje on wzrost
inteligencji indywidualnych umystow oraz powstawanie coraz inteligentniejszych uktadow — grup
spotecznych, instytucji, ustrojow. Staja sie one inteligentniejsze dzieki wktadowi jednostek, jak
prawodawcy, przywoddcy, eksperci oraz dzieki samorzutnemu rozwojowi uktadu dokonujacemu sig
na drodze prob i bledéw. Nawet gdySslendywiduéw wysili sie, zeby stwortynieracjonalny ustroj
ekonomiczny lub polityczny, to btad taki w sposdb samorzutny doprowadzi zty ustrdj do rozktadu i
stanie sie zrédtem dwiadczé@ pomocnych w budowaniu lepszego.

W dziejach uktadu zdarzaja sig fazy negatywne. Tak dzieje sig np. wtedy, kiedy defekty inteligen-
cji ustroju prowadza do ostabieniafswa, co mobilizuje do naprawy. Bedzie to przypadgkm-
nego sprzezenia zwrotnegoktore polega na tym, ze jakiproces, osiagnawszy punkt krytyczny,
uruchamia mechanizmy, ktére go wstrzymuja (na tej zasadzie dziata regulator Watta w maszynie
parowej). W fazie pozytywnej rozwoj jest samonapedzajacy sie, czyli ddadatnie sprzezenie
zwrotne. Np. optymizm konsumentéw sktania do wiekszych zakupow, to rozkreca gospodarke,
lepszy stan gospodarki podnosi temperature optymizmu, i tak dalej.

Szczegolnie niebezpiecznym defektem inteligencji waghaie (rozpatrywanym jako ukfad
rozwiazujacy problemy) sa takie zjawiska, jak lekcewazenie prawa, korupcja, prywata. Taki ukiad
nie jest na dtuzsza mete zdolny do trafnego rozwiazywania stojacych przed nif nalgest wiec
inteligentny. To z& stanowi przestanke prognozowania, mianowicie przewidywania schyitku lub
wrecz katastrofy.

Oto przyktad wziety z poezji (Jana Kochanowskiggdprawa postow greckighale zblizony
treScia do prognoz uzasadnianych prawami socjologicznymi: ,,O nierzadne krélestwo i zginienia
bliskie, gdzie prawa nic nie waza ani sprawiedl#/b— tak wiesci upadek Troi cztonek Rady
Krélewskiej po podjeciu przez nia bezprawnej i nacechowanej prywata decyzji.

Przewidywanie upadku patwa, rezimu lub ustroju nacechowanego korupcja i bezprawiem
nalezy do prognoz typowych dla nauk spotecznych. Na tym przyktadziecwddarze gtowny pro-
blem aksjologii i jego relacje do zagadhispotecznych. Wezmy z frazy Kochanowskiego stowo
~Sprawiedliwat”. Mozna o niej méwe w odniesieniu do uktadéw spotecznych, ale rozwazmy, jako
mniej abstrakcyjne nastepujace zdarzenies ktddaje przyjacielowi w terminie zaciagnieta u niego
pozyczke. Jest to zdarzenie, ktére ma uchwytny aspekt fizyczng:vkgoiaga reke z banknotami,
kto$ drugi tak podane banknoty bierze do swojej reki i wktada do portfela; trajektorie tych ruchow
mozna oddawykresem. Nazwijmy je krétko zdarzeniem F (dla pamigetania o jego fizgcanb-
serwator O wygtosit o F nastepujace zdanie aksjologiczne (wynikajace z definicji sprawigzliwo
,oddat kazdemu, co mu sie nalezy”):

[S] F jest postepowaniem sprawiedliwym.

W ten sposoéb zdarzeniu fizycznemu przypisat O pewna ceche nie-fizyczna (bez ksztattu, koloru,
lokalizacji w przestrzeni etc). Czy S jest zdaniem prawdziwym? Obiektywizm aksjologiczny od-
powiada twierdzaco, a wiec uznaje istnienie niefizycznej cechy sprawiedliwak samo jak sie
uznaje istnienie fizycznego zdarzenia F. Pozwala to oizekatdt logiczna o zdaniach takich jak

S.

Skoro niesprawiedlingt tak psuje funkcjonowanie uktadu, ze wstrzymuje jego rozwoj, a nawet
prowadzi do upadku, to mamy do czynienia z pewnym przypadkiem obnizenia inteligencji uktadu.
Istnieje wiec dla typowo aksjologicznego pojecia sprawiedigimdniesienie na tyle obiektywne,
na ile obiektywnie sa cechami uktadow rozwdj i inteligencja.



