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REALIZM AKSJOLOGICZNY
RZECZ O WARTGSCI LOGICZNEJ SADOW WARTGCIUJACYCH

Kiedy mamy do czynienia z zagadnieniem wielce ztozonym, to dobra strategia, by je
uprzystepri, jest wypt od jakiegé aktualnego kontekstu polemicznego. Takiego, ktory
skupia na sprawie uwage szerszej publiGo Zagadnienie warkei logicznejsadow
wartoSciujacych ktére nazywa sie krocgcenamj ma oczywisty sens samo w sobie, nie-
zalezny od konfiguracji polemicznej, ale gdy ona istnieje, przyda sie do niej nawiBia
naszego problemu konfiguracja taka jest modny i szeroko debatowany relatywizm kulturowy.
Stuzy on za teoretyczny fundament tego, co sie nazywa pop&siapolityczna, spleciona z
kultem wielokulturow&ci. Na ptaszczyznie teoretycznej zaistniat 6w relatywizendd ba-
daczy kultury przed stu laty od dzieta Edvarda Westermaid¢i@ Origin and Development

of the Moral IdeagLondon, MacMillan, 1906).

Hasto wielokulturow&ci zaprzecza, izby w jakigjkulturze mogty bg wartdsci, po-
wiedzmy rzady prawa, wolréd wyznania czy dazenie do prawdy, ktére bylyby bardziej
warte akceptacji niz ich zaprzeczenia w innej kulturze. Czyni to na zasadzie negowania,
izby mogly istni€ jakies wart&ci obiektywne. Postawe te, oktana jako postnowoczesna,
niech zobrazuje tekst nastepuijacy.

»W ksiazce Jestem czarny i nie lubie maniokeaston Kelman, urodzony w Kamerunie, dokto-
ryzowany w Wielkiej Brytanii i mieszkajacy we Francji, opowiada o wymuszanej polityczna po-
prawndcia wielokulturow&ci — o pseudonaukowych ideologicznych peanach nscqaaigamii,

o tym, jak jego corki, urodzone we Francji i uwazajace sie za Francuzki, zmuszano w szkole do
Spiewania afrykaskich piosenek. Bo Murzyni nie powinni rezygndee swych korzeni. Inny ma
pozost& innym.”

O skali zjawiska w polskinsrodowisku filozoficznynswiadczyt Ogdélnopolski Zjazd Filo-
zoficzny w Szczecinie we wrgaiu 2004. Nalezata doSekcja Filozofii Kultury, w ktérej
liczni mowcy optowali za kulturowym relatywizmem. Kierunek ten wplata sie w sze-
roki nurt pogladéw, w ktérym migci sie tez postmodernizm, dekonstruktywizm, feminizm,
ekologizm, antyglobalizm, nowe pomysty na marksizm itp. Sa autorzy upatrujacy w tym
jakas erozje cywilizacji zachodniej. Nalezy do nich Jan Pawet Il, a z jego wypowiedziami
wspotbrzmia stowa Benedykta XVI. Zacheca to do starannej analizy i oceny relatywizmu.
Podejmijmy wiec taka probe, rozpisujac ja na nastepujace punkty.

L Liliana Sonik,Logika inna niz naszazoh.Rzeczpospolite® wrzesnia 2005.
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— Skoro relatywizm zaprzecza, izby ocenom mogta przystugiprawdziw®t, zaczniemy
od argumentacji, ze ocenom przystuguje wattogiczna i ze do jej znajdowania wtadna jest
dyspozycja, ktéra ok&dam jako inteligencje aksjologiczna (odcinek 1 i zagpenie odcinka
2). A oto kolejne punkty.

— Szkic dotyczacy historycznej lokalizacji omawianych stanowisk, w szczegdilmelaty-
wizmu kulturowego (odcinek 2).

— Krytyka relatywizmu kulturowego i zagadnienie stosunku miedzy véaitologiczna i
rozstrzygalnécia. (odcinek 3).

— Uwagi o roli wzorcéw racjonalrgzi (inteligencji) w wyj&nianiu i przewidywaniu ludz-
kich zachowa (odcinek 4). Mianowicie, bez sadéw wastiujacych obecnych w tych wzor-
cach nie da sie uprawdanauk o cztowieku, a ze sady te bywaja zarazem prawdziwymi
twierdzeniami matematyki, dostajemy wniosek, ze istnieja sady &@d@ace obdarzone
wartcscia logiczna.

1. INTELIGENCJA AKSJOLOGICZNA JAKO ZDOLNGC
ROZPOZNAWANIA WARTOSCI LOGICZNEJ OCEN

81.1. Zdania i predykaty, zdania a sady.Dobry porzadek jest podstawa wszystkich
dobrych rzeczy, mawiat stary konserwatysta Edmund Burke. Uporzadkujmy zatem kwestie
dotyczace aktéw warfziowania, czyniac to najpierw od strony jezyka, ktory jest struktura
stosunkowo dobrze uchwytna.

W klasyfikacji zda jezyka wymienia sigdania oznajmujacena ktérych skupimy tu
uwage. Charakteryzuja sie one tym, ze przystuguje im gattmiczna, czyli prawdziwst
lub fatszywat; nie dotyczy to innych typéw gramatycznych, jak zdania pytajne czy rozka-
zujace. Zdanie oznajmujace nadaje sige do rodimika wart&ci logicznej dzigki temu, ze 6o
sie w nim o czyn8 orzeka: posiadanie jakgegechy przez pewien przedmiot, czy zachodze-
nie jakieg® stosunku miedzy przedmiotamiSlierzeka sie zgodnie ze stanem faktycznym,
zdanie jest prawdziwe, a§k niezgodnie, to fatszywe. Wyrazenie, za pomoca ktore§mseo
orzeka nazywampredykatemW dalszym ciagu, uzywajac terminu ,zdanie” bez przydawki
czy komentarza, bede miat na sliyzdanie oznajmujace.

Kolejne niezbedne uporzadkowanie to diemie stosunku miedzy zdaniem i sadem.
W uscislonej (wzgledem jezyka potocznego) terminologii logicznej zdanie pojmujemy jako
twor jezykowy, ktdry ma strone fizyczna, bedac napisem, dzwiekiem itp. oraz niefizyczna,
ktéra okr&lamy (zamiennie) terminamznaczenie zdanieb sad w sensie logicznynbe-
finicja tego pojecia to temat na osobne studium, a dla obecnych roavmeeh wystarczy
nastepujacy prosty przyktad. Poréwnajmy nastepujace zdania.

Dwa plus trzy rowna sie p&

Dwa i trzy daje pig.

Pigt jest suma dwodch i trzech.
Vjestsumallilll.

Five is the sum of two and three.

2+3=5 (przy zapisie w notacji dziesietnej).
10+11=101 (przy zapisie w notacji binarnej.
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Wszystkie te zdania sa rownoznaczne czyli maja to samo znaczenie, czyli wyrazaja ten sam
sad w sensie logicznym. Zbior takich wypowiedzi réwnoznacznych mozna poweksza
kohca, dodajac zapisy w sanskrycie, w Suabhili itd. Dla obecnego przyktadu bedzie to zhiér
dostownie nieskoczony, gdyz kazda z wymienionych trzech liczb mozna z&psanie-
skonczenie wiele sposobow (np. 2 jako 1/2+1/2+1/2+1/2, a potem jeszcze inaczej, biorac
utamki z mianownikiem 4, potem z 8 itd.). Jest w tym rzecAgcie c& zaskakujacego:
jeden jedyny sad w sensie logicznym wyrazalny w niésizenie wielu zdaniach.

Od sadu w sensie logicznym, ktory jest obiektem abstrakcyjnym, odréznsaayw
sensie psychologicznyiktéry jest czying konkretnym jednorazowym przezyciem — aktem
przedstawienia lub sadzenia, ze jest tak a tak. Gdy tysiac ludzi ustyszato w teatrze z ust
Hamleta ,Sa rzeczy, o ktérych némito sie filozofom”, to kazdy w tym momencie przezyt po
swojemu rozumienie tego zdania, zaistniato wiec tysiac sadow w sensie psychologicznym.

81.2. Predykaty czysto aksjologiczne i deskryptywno-aksjologiczn®ytanie, czy
sady wart&ciujace, czyli oceny, maja wagiblogiczna moze sie wydaz gory rozstrzygniete
przez fakt, ze sady takie wyraza sie w zdaniach oznajmujacych, a tym, z definicjisdvarto
logiczna przystuguje. Ale krytycy pogladu o wastd logicznej ocen zarzucaja jezykowi
naturalnemu c®w rodzaju mistyfikacji: ze forma gramatyczna zdania oznajmujacego jest
w tym przypadku tylko pozorem, a w gruncie rzeczy sad wyrazony w zdaniu oceniajacym
nie ma charakteru oznajmujacego. A jaki? R6zne padaja propozycjgGal wich najlepiej
podbudowana teoretycznie j@shotywizmgtoszacy, ze oceny nie sa twierdzeniarsinoecie

lecz ekspresjami naszych emaocji (pierwotnym wzorcem takiej ekspresji sa okrzyki jak ,,ach!”
I ,och!”).

Tego krytycyzmu nie nalezy ignoro@awiadomo bowiem, ze jezyk nie jest w kwestiach
filozoficznych nieomylnym arbitrem. Naszkicowane wyzej elementy wiedzy o jezyku sa
niezbedne dla postawienia problemu i prowadzenia argumentacji, same w sobie jednak nie
moga starcz§y za argumenty.

Zeby sformutowa argument, trzeba zadzad nastepujacej dystynkcji dotyczacej zbioru
predykatéw. Wyrozniamy w nim trzy nastepujace podzbiory:

— predykaty czysto deskryptywne (inaczej, czysto opisowe)

— predykaty czysto aksjologiczne (inaczej, czysto w&siojace)

— predykaty deskryptywno-aksjologiczne.

Predykaty czysto deskryptywne to takie, w ktorych nie $tedu wart&ciowania. Gdy sige
oznajmi ,wieloryb odzywia sig planktonem”, to zaden z termindéw sktadowych nie ma tu
znaczenia, z ktérego by wynikato, ze 6w stan rzeczy jest dobry lub jest zly. Ale w innych
zdaniach, takze z dziedziny biologii, natrafiamyafedy wart@ciowania, jak w powiedzeniu,
,dzieci niedozywione sa anemiczne”.

Zeby ustale linie demarkacyjna miedzy predykatami czysto deskryptywnymi i
deskryptywno-aksjologicznymi, trzeba zaczzd rozpatrzenia tych czysto aksjologicznych.
Przystowek ,czysto” ma tu wskazywaze nie ma w nich zadnego elementu deskryptywnego
czyli zadnego opisu w rodzaju tych, jakich dostarczaja predykaty deskryptywne. Takich pre-
dykatow czysto aksjologicznych mamy conajmniej dwa:

— wyraz aprobatycaos jest dobre
— wyraz dezaprobatycos jest zte
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Oba te terminy trzeba btaw najwiekszym zakresie, obejmujac nimi wszystkie mozliwe
rodzaje dobr, a wiec dobro moralne, piekno (jako rodzaj dobra), rozstnre takze
uzyteczn@&c, przyjemn@c itp. Negatywy tych jaksci znajda sie w zakresie pojecia zia.
Predykat deskryptywno-aksjologiczny jestStewo ztozony w ten sposob, ze ma w swej
treSci (1) odniesienie do cech fizycznych, biologicznych, psychicznych, spotecznych itp., a
jednoczénie (2) wyraza pozytywna lub negatywna ocene tych cech&CTypu 1 to czion
deskryptywny sadu warsgziujacego, a ti& typu 2 to jego czton aksjologiczny.
W zasobie leksykalnym kazdego jezyka naturalnego roi sie od takich predykatow mie-
szanych. Wezmy stowo ,bohater”. W cztonie opisowym zawiera sie taka mniej wiesgj tre
Ze jest to kt@ narazajacy sie w stopniu nieprzecietnym na utrate najcenniejszych dla siebie
dobr, czyniac to dla sprawy, ktéra uznaje za godna takidwecd); sprawa moze mae
na imie ojczyzna, religia, sprawiedliso, prawda. Te elementy opisowe nie wystarcza jed-
nak, zeby jal§ = przyznat jakiems y-owi miano bohatera. Trzeba jeszcze, zeby sprawa,
ktoraz uznaje za dobra byta za taka uznana przéa jako oceniajacege-a. Porownajmy
nastepujace oceny.

— Giordano Bruno jest bohaterem.
— Giordano Bruno jest zdrajca.

Giordano Bruno jako meczennik przekdnast bohaterem dla wyznawcéw woblu mysli,
podczas gdy dla wyznawcow 6wczesnej ortodoks§idielnej byt zdrajca wiary, ktory za swa
zbrodnie poniost zastuzona kare. Zauwazmy, ze ci co maja Bruna za bohatera oraz ci, co go
potepiaja, dysponuja ta sama wiedza o jego zachowaniu i motywach, a wiec stosuja w opisie
jego historii te same predykaty czysto deskryptywne. Réznia sie natomiast diametralnie w
wartosciowaniu motywow, jedni umieszczajac je po stronie dobra, drudzy po stronie zia; stad
ostateczna kwalifikacja przez predykat deskryptywno-aksjologiczngaingge u jednych w
kategorii bohaterstwa, u drugich w kategorii zdrady.

81.3. Zagadnienie funkcji poznawczej predykatoéw czysto aksjologicznychPo

tych porzadkach terminologicznych dochodzimy do kluczowego punktu rorw&zy pre-

dykat czysto aksjologiczny, gdy stopi sie z deskryptywnym, jak w przykiadach ,bohater”

i ,zdrajca”, wnosi jak& nowa tréC poznawcza, ktorej nie ma w cztonie deskryptywnym?
Wspomniany wyzej (81.2) emotywizm odpowiada na to przeczaco. Twierdzi on, ze jedyne,
€O wnosi czion czysto aksjologiczny jest to ekspresja aprobaty lub dezaprobaty ze strony
autora wypowiedzi wargriujace;.

Istotnie, ekspresja taka zachodzi i jest od sadu \Baitgacego nieodtaczna. Jednakze
stwierdzenie to samo w sobie nie prowadzi do wniosku o niez8oimredykatu czysto ak-
sjologicznego do petnienia funkcji poznawczégby wniosek taki uzyska trzeba wprowa-
dzic jeszcze jedna przestanke. Mianowicie teftieze zaden stan uczuciowy nie jest stanem
poznawczym.

Z pogladem tym istotnie mozna sig nieraz spoétkapsychologii potocznej. Pamigtam
z liceum, jak ksiadz prefekt zachecat nas do pracy nad soba na gruncie klasyfikacji aktow
psychicznych, ktéra obejmowata trzy klasy: akty rozumu, woli i @wczlioto rozum miat
rozkazyw& woli, a wola rozkazywa uczuciom. Tak prosta i klarowna konstrukcja byta w
sam raz na rozum licealisty. Ale po maturze, gdy zapuszczatem sie w dzieta psychologiczne
Szkoty Wirzburskiej, natknatem sig na pojecie, ktore dato mi wiele delenya; nie pomne,
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jak ono byto wyrazone po niemiecku, aledtejaka pamigetam da sie oddpo polsku zwro-
tem: emocjonalny réwnowaznik sadistotnie mozemy obserwowgrzezycia dajace sie tak
okreslic, a jesli tak, to odroznienie aktow rozumu, woli i uczucia nie jest, w gruncie rzeczy,
klasyfikacja; nie spetnia bowiem warunku roztaczoio Gdy jaks akt emocjonalny petni
zarazem funkcje sadu, istotnie mozna go nazemocjonalnym ekwiwalentem sadu.

Przyktady na te kategorie psychologiczna sa liczne i wyraziste. Kt6z z nas nie
doSwiadczat bélu fizycznego, jak bol zeba? Kto nie mruzyt oczu atakowanych przez ostre
Swiatto, by unikn& doznania ktucia? Gdyby kazde doznanie zapigywgakims dzienniku,
zapis o razeniswiattem przybratby forme zdania. Ale gdy sie tego nie czyni, w naszym
strumieniuswiadomdaci pojawia sige tylko 6w emocjonalny rownowaznik sadu; jego v&arto
informacyjna nie staje sie jednak mniejsza przez brak werbalizaciji.

Przypadek bolu fizycznego dobrze sie nadaje na paradygmat dla rozlegtej klasy sadow
wartcsciujacych.  Nie ulega watpliveei, ze w tym emocjonalnie zakodowanym sadzie
obecna jest informacja wazna dla diagnozy i terapii. Daje tez ten przypadek podpowiedz, jak
pojmowa stan rzeczy, z ktérym zgodny jest (i wtedy prawdziwy) lub niezgodny (fatszywy)
czton czysto aksjologiczny. Podpowiedz ta jawi sie w angielskiej terminologii medycznej,
gdzie funkcjonuja pojecibiological disorderorazbiological order Oddajmy je, odpowied-
nio, zwrotaminietad biologiczny tad biologiczny Stany bolu czy smutku sa interpretowane
jako sygnaty nietadu biologicznego. Jako przyktad mozna wskbadanie zaburbehormo-
nalnych, ktérych sygnatem emocjonalnym jest deprésja.

W bélu zeba pacjent nie wie, na czym polega zaburzenie czyli nietad w organizmie, jego
wykrycie jest zadaniem dla wiedzy medycznej. Wiedza pacjenta polega riaypagezeniu,
ze jaki&s zaburzenie zachodzi i to p&eiadczenie ma ward logiczna; najczgciej jest
prawdziwe, skad bierze sie diagnostyczny walor bolu, ale bywa tez fatlszywe, jak w bolach
fantomowych lub histerycznych. Analogicznie ma sig sprawa z przyjéoiadizyczna, ktéra
tez ma wart&€ diagnostyczna z ryzykiem btedu. Czasem przyjesarjest wiarogodna in-
formacja o zachodzeniu procesu korzystnego dla organizmu, np. gdy odczuwamy ja zaspo-
kajajac gtdd. Jest ona informacja o przywracaniu tego tadu biologicznego, ktory polega na
posiadaniu niezbednej organizmowi energii. Ale gdy smakosz delektuje sie wyszukanymi
potrawami, to juz niekoniecznie jest to trafny sygnat przywracania tadu. Tego rodzaju dane
biologiczne daja dogodny punkt odbicia w wyzsze rejémyata wart&ci. Sprobujmy zako-
rzenione w gruncie biologicznym pojecia tadu i nietadu przgnie inne dziedziny.

81.4. Reakcja aksjologiczna na fad lub nietadReakcja aksjologiczne przypadku
dobr lub szkdd biologicznych jest odwzorowaniem jakie¢gdu lub nietadu w organizmie.
Jesli nadamy jej ksztalt stowny, to jej wyrazem bedzie predykat aksjologiczny. Predykat
.Jjest dobre” wyraza reakcje polegajaca na rozpoznaniu jakiéapiu, a predykat ,jest zte” —
jakiega nietadu.

Majac za punkt wygcia 6w biologiczny model reakcji aksjologicznej, mozemy go rozsze-
rza na nowe obszary. Beda tam panéviane emocje i odmienne rodzaje tadu lub nieftadu,
ale pozostanie w mocy wystepujace w &gipwym modelu przyporzadkowanie migdzy per-
cypowanym fadem i reakcja hgpoznawcza zakodowana w impulsach emocjonalnych. Na-

2 Zob. komunikat (brak nazwiska autora) pow Growth Hormone Levels May Signal Depression
Risk Psychiatric News, October 20, 2000, www.psych.org/pnews/00-10-20/low.html.
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turalne bedzie ok&ic mianemzmystu aksjologicznegrdolnGe do tego rodzaju reakcji.
Mamy tu bowiem do czynienia z aktem, ktory podobnie jak akty spostrzegania zmystowego
(a) odzorowuje pewien stan rzeczy, (b) czyni to w sposéb spontaniczny, (c) czyni to takze
wtedy, gdy nie zostaje poddany stownej artykulacji.

W pierwszej kolejnéci rozwazmy, jak funkcjonuje zmyst aksjologiczny w sferze,
ktora mozna okr&ic jako poznawczo-estetyczna. Blgik w tym zwrocie wskazuje na
nieodfacznéc tych dwoch stron dawiadczenia, ktére jest znane wielu uczonym, zwlaszcza
matematykom i fizykomZe termin ,tad” dobrze oddaje t&é tego déwiadczeniaswiadczy
predylekcja, z jaka autorzy zdajacyfzsprawe uzywaja stowa ,harmonia” czy to w odnie-
sieniu do fizycznegéwiata, czy w odniesieniu do abstrakcyjnych struktur matematycznych;
wszak harmonia to szczegoélnie wysoki stdpiadu. W tego rodzaju doznaniach tad jest po-
strzegany jako obiektywna wiasstouktadu matematycznego, fizycznego, biologicznego czy
spotecznego; rézna jednak od wszystkich widendtore dadza sie opi€gezykiem danej
nauki.

Uczeni dajacyswiadectwo tego rodzaju 8wiadczeniom nie tylko uwazaja t&iviata za
jego obiektywna ceche, lecz upatruja w jego percepcji nieoficjalne lecz pomocne kryterium
prawdy teorii. W tle jest zalozenie, Bsviat jest uporzadkowany i harmonijny, ta wiec teoria
ma wigksze szanse okd&zaie prawdziwa, ktdra swym wiasnym tadem logicznym 6w tad
Swiata bardziej odwzorowuje. Oczystdie, zwiazek ten nie jest argumentem w publicznej
dyskusiji, bo w tej rozstrzyga weryfikacja logiczna lulsddadczalna, lecz stanowi trop heu-
rystyczny badacza. Harmonie logiczna w roli heurystycznego kryterium prawdy uczeni trak-
tuja jako c& obiektywnego, co jest dane podmiotowi przez gdicswiadczenia piekna, a
wiec jakieg® dobra® Oto wybrane sparod wielu (Einsteina, Poincaré’go i in.) wypowiedzi
fizykow teoretyczych — Wernera Heisenberga i Rogera Penrose’a. U pierwszego znajdujemy
nastepujace wyznanie.

,Gdy sama przyroda prowadzi nas ku formom matematycznym wielkiej prostoty i @ekagod

formami rozumiem spdjne systemy zatézeksjomatow itp. — ku formom, ktérych wcagej nikt

nie wymyslit, to trudno wtedy nie uwier#y, ze sa one ,prawdziwe”, to znaczy, ze przedstawiaja

jakis rzeczywisty rys przyrody. [...] Wielka sita przekonania bierze sie we mnie z prostoty i piekna

tej matematycznej struktury, ktéra przyroda nam podpowiada.” Werner Heisemrgdeil und

das Ganze. Gesprache im Umkreis der Atomphy&per and Co., Minchen 1969, s.85n (przektad
ad hoc — WM).

W wypowiedzi Rogera Penrose’a pojawia sig interesujace i wazne pytanie, na ile niezawodne
w roli wskazéwki prawdziw8ci jest to natchnienie, w ktérym jawi sie piekno teorii.

»Silne przekonanie stusznéciidei, ktora pojawita sie w krotkiej chwili natchnienia [...] jestiSle
zwiazane z jej cechami estetycznymi. Jest znacznie bardziej prawdopodobne, iz piekna idea okaze
sie prawdziwa, niz ze przydarzy sie to idei brzydkiej.” Autor prébuje nawet osza@cowatopié
prawdopobiéstwa, gdy powiada, ze wyczut pewne rozwiazanie w nagtym przebtysku intuicji, ale
tylko z szé&stdziesiecioprocentowa pewsria.” Roger Penrose, odcindlatchnienie, wglad i ory-
ginalncsc w rozdziale 10 ksiazkNowy umyst cesarza. O komputerach, &8hay prawach fizyki

Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 1995. Przekfad Piotra Amsterdamskiego. Ory@hmaEmpe-

3 Przeglacswiadectw tego dawiadczenia daje w artykutad®iekno a prawda. Pigkno teorii nauko-
wych jako wyraz wrazliw&ei na urodeSwiata Forum Akademickie, nr 11, Listopad 1998, s.53-56,
oraz Wrazliwdast estetyczno-logiczna w badaniu naukowym jako wyzwanie dla Sztucznej Inteligenciji
[w:] Michat Heller i Janusz Maczka (red.Jedn&¢ nauki — jednst Swiata Biblos, Tarnéw 2003,
s.209-228.
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ror's New Mind. Concerning Computers, Minds and the Laws of Phy8igford University Press,
1989.

Wypowiedzi Heisenberga i Penrose’a wskazuja na nastepujacy zwiazék. SWat jest
piekny czyli tad-ny dzigki panujacemu w nim tadowi, to odbicie owego tadu w teorii na-
ukowej musi mi€ w sobie c8 z piekna, ktore teoria ta w sobie odbija. Zachodzi wigc ten ro-
dzaj zgodnéci miedzy rzeczywistria i opisujaca ja teoria, na ktérym polega prawd&wo
Dzieki temu piekno teorii mozna uwaZzaa oznake jej prawdzivéei. Gdy odbieramy je
spontanicznie w formie doznania piekna, a wiec jako reakcje aksjologiczna, jest to stan emo-
cjonalny rownowazny pewnemu sadowi na temat danej teorii. Mianowicie sadowi, ze jest to
teoria prawdziwa.

W opisie danym przez Penrose’a mamy ponadto spostrzezenie, ktérego nie ma u Heisen-
berga: o zawodrgzi owego odczucia piekna w roli kryterium prawdy. Jest to wiec kryterium,
ktore daje poprawny wynik w wiekssoi przypadkéw, ale nie zawsze. Uwaga ta wzmacnia
poglad, ze oceny maja wagéiblogiczna na podobnych prawach, co sady czysto opisowe.
Jedne i drugie bowiem bywaja prawdziwe i bywaja fatszywe.

81.5. Reakcja aksjologiczna w sprawach etycznych i jej rola poznawcza w dys-
kursie empirycznym. Rozwazalsmy dotad reakcje aksjologiczna w sferze biologicznej,
jako bol lub przyjemngt, oraz w sferze poznawczej — jako odruchowa reakcje emocjonalna
na piekno teorii, z zakodowanym w tej reakcji sadem, iz dzieki swemu pigknu teoria ma
powazne szanse okazsie prawdziwa. Jak ma sie sprawa w przypadku kwestii moralnych?
Jedna z podstawowych idei moralnych jest pojecie sprawiedtiiv@dniesienie do tadu
przebija z jego starozytnej definicjisuum cuique tribuere- odd& kazdemu, co mu sie
nalezy. W tym krotkim zwrocie zawieraja sie dwie ghy ze istnieja reguty porzadkujace
Swiat spoteczny przez okskenie, co sie komu nalezy, oraz ze zachodzi moZanoh reali-
zacji. Dcswiadczenie niesprawiedlivgoi, czy to wyrzadzonej mnie czy kominnemu, jest
przykrym déwiadczeniem naruszenia tadu. Ten stan emocjonalny jest zarazem poznawczy,
gdyz zeSwiadomdci naruszenia tadu ptyna olslene przewidywania co do ludzkich losow,
podobnie sprawdzalne, jak przewidywania wynikajace z hipotezy empirycznej. Trafnie od-
daje to Jan Kochanowski @dprawie postéw greckich

O nierzadne krélestwo i zginienia bliskie,

gdzie prawa nic nie waza ani sprawiedlisgb
Tak wiesci upadek Troi cztonek Rady Krélewskiej, gdy podjeta ona uchwate niesprawie-
dliwa, kierujac sie pycha, prywata i korupcja (odmowa zwrécenia Grekom Heleny).

Odnajdujemy te prawidtowa w dziejach reziméw totalitarnych, a wiec tych, w ktérych
bezprawie jest zasada ustrojowa. Cechuje ona te rezimy, w ktérych wiadza dysponuje wszyst-
kimi mozliwymi Srodkami przymusu wobec obywateli, ingerujac bez ogranicaeniez w
zycie prywatne, a przymus ten stosowany jest w imie nadrzednego celu, na przykiad, za-
panowania nadwiatem wiasnej rasy, narodu czy klasy. Cel ten jé&stigcony przez mity
ideologiczne, &rodki okresla arbitralna wola wtadcy. Taki stan rzeczy rodzi coraz wieksza
mase destabilizujacego bezprawia, zanik inicjatywy i odpowiedzZainubywatelskiej oraz
inicjatywy i odpowiedzialnéci na wszelkich szczeblach zarzadzania. Rodzi takze bioracy sie
z centralizacji chaos informacyjny, zadne bowiem centrum nie zdota agapraetworzy
ogromu informacji istotnej dla zycia publicznego. Tak narasta coraz wiekszy beztad i po-
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chodny od niego bezwitad, a po przekroczeniu progu krytycznego nastepuje reakcja rozpadu
systemu.

Ci, ktoérzy nie sa pozbawieni zmystu aksjologicznegp, a przypadto iocmzyistroju to-
talitarnym, mieli sposobrd dcswiadczy, jak reaguje 6w zmyst na nietad ustroju. Wystar-
czylto rzuct okien na partyjna gazete czy slogany na transparentach, wystarczyto atworzy
gtosnik, z ktérego lata sie ideologiczna nowomowa, zeby dozioaleskliwych ukhe, jakby
obsiadty cztowieka komary czy inne &lawe stwory? Cztowiek cierpi w obliczu tej niespra-
wiedliwosci, jaka wyrzadz&wiatu ktamstwo i traktowanie ludzi jak gtupcéw.

Taka emocjonalna reakcja na nietad 8toyvy w jezyku politycznym jest zarazem wia-
rogodnym stanem poznawczym. Daje bowiem tym, co j&wdadczaja prawomocna em-
pirycznie przestanke, zeby przewidy@vpostepujaca degeneracije, a u jej kresu upadek sys-
temu. Jest ta przestanka&wiadczenie absudalgo systemu pr&vitujacej nie tylko przez
irracjonalne dziatania, lecz takze przez jezyk polityki i propagandy znajdujacy sie ponizej
standardéw tadu nsfowego.

2. KILKA DANYCH HISTORYCZNYCH
POMOCNYCH W ZROZUMIENIU RELATYWIZMU KULTUROWEGO

§2.1. Relatywizm kulturowy w wersiji filozoficznej i w wersji metodologicznej
(neutralnej filozoficznie). W latach 1906-1908 fliski socjolog i filozof Edward Wester-
marck opublikowat dzietd he Origin and Development of the Moral Ide&grego konty-
nuacja byta ksiazka wydana w 1982hical Relativity U Westermarcka pojawia sie pojecie
relatywizmu etycznego. Wprawdzie nie dotyczy ono &atdultury, jest jednak dla naszego
tematu istotne, gdyz rdzeniem kazdej kultury sa sady i normy etyczne. Totez, nawet gdy
prowadzi sie dyskusje pod hastem ogdlniejszym — relatywizmu kulturowego — dotyczy ona
W gruncie rzeczy zagadriemoralnych. Westermarck odrzucat poglad o obiektywnym cha-
rakterze warteci moralnych, a wraz z ningwiadom konsekwencji zwalczanego przez sig
obiektywizmu, poglad, ze ocenom moralnym przystuguje v&rtogiczna.

Relatywizm etyczny stat sie czeia doktryny powstatej w kregu, ktdrego mistrzem byt
Franz Boas. Mianemelatywizmu kulturowegochrzcili oficjalnie te doktryne jego ucznio-
wie, matzéistwo Melville i France Herskovits. Do tego samego kregu nalezy Ruth Be-
nedict z pogladem, ze moralsjest inna w kazdym spotecastwie i nie jest niczym in-
nym, jak nazwa aprobowanych w danym spotdsteie wzorcoOw postepowania. Klasyczne
sformutowania tej doktryny znajduja sie pracach zebranych Melville Herskovit€aufttiral
Relativism 1972. Oto jedno z nich.

.Normy etyczne sa wiazace tylko w ramach pewnej kultury, i nie da sie metodami naukowymi
dowiest prawdziwdci etyki czy wart&ci jakiejkolwiek kultury, czy jej wyzszgci nad innymi kul-

4 Reakcje czlowieka nlacego na tego rodzaju jezyk, praktykowany w nazistowskiej Trzeciej Rze-
szy, opisuje przenikliwie dziennik niemieckiego filologa zydowskiego pochodzenia (ktéremu udato
sie przezg wojne i w jej czasie tez prowadziow diariusz): Victor KlempererNS-Zeif Aufbau-
Verlag 1995; nazistowska nowomowe autor @kaeterminem Lingua Tertii Imperii (skad wziat sie
szeroko znany skrot LTR), istniato wcagiejsze wydanie, NRD-owskie, pod tytutdiiiR, ktére sam
przegladatem, ale nie pamietam daty wydania).

5 Por. ,Ethical Relativism History”, users.telerama.com/ jdehullu/ethics/erhist.htm.
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turami.” (Ethical norms were binding only within a culture and scientific methods could not prove
the truth or superiority of the ethics or values of any one culjure.

Gwoli historycznej sprawiedlivgei trzeba odrézn@nasycony filozofia relatywizm wspo-
mnianych wyzej uczniow Boasa od postawy metodologicznej, ktdra on sam reprezentowat, a
ktora byta daleka od ryzykownych uogolniéllozoficznych, nawet i byta okrelana tym
samym mianem relatywizmu kulturowego. Oto kilka danych na temat jego stanowiska.

Franz Boas (1858-1942), urodzony w Niemczech w zlaicyzowanej rodzinie zydowskiej,
byt jednym z pionieréw wspétczesnej antropologii; nazywa sie go czesto ojcem antropologii
amerykaskiej. Jego metodologiczny relatywizm kierowat sie przeciw interpretowaniu in-
nych kultur z pozycji bioracej sie z przekonania o wyZ&zdultury zachodniej. Sktadniki
jakiejkolwiek kultury — uwazat — da sie pdjgako sensowne jedynie w kontadie tej kultury,
podczas gdy w innym kontékie moga wydaw@asie bezsensowne lub nti@a wskré inne
znaczenie. Ta trzezwa metodologiczna dyrektywa przypomina funkcjonalizm Bronistawa
Malinowskiego, ktory interpretowat np. poglady Tobriandczykdéw na zycie seksualne jako
sady sensowne w danym konéele wierza religijnych i magicznych oraz struktury rodzin-
nej i spotecznej, a nawet ekonomicznej; poza tym kontekstem zdaly sie one pozbawione
sensu. To dobrze ilustruje teze Boasa. Mianowicigljijg jakis badacz przypisat Tobriand-
czykom zachowania irracjonalne, a czynit tak z racji przyjecia zachodniej perspektywy kul-
turowej, to popetniatby btad merytoryczny majacy zrédto w wadliwej metodologii.

Tak pojety relatywizm kulturowy nie jest tym, co stanowi w obecnym eseju przedmiot
krytycznej analizy. Jej przedmiotem jest relatywizm kulturowy w wersji zaangazowanej fi-
lozoficznie, pochodzacy od jego uczniéw, o ktérych mowa byta wyzej. Te wersje mam na
uwadze w obecnych rozwazaniach, ilekuzywam terminu ,relatywizm kulturowy”.

82.2. Problem wartdasci logicznej ocen w analizie Ayera i w refleksji nad danymi
biologii (eugleny fototaksja dodatnia etc.).Watek, do ktérego przechodze nie nalezy
do historii relatywizmu kulturowego w sensie zachodzenia jakizddeznéci czy zwiazkow
genetycznych. Wymaga jednak uwzglednienia, chodzi bowiem o kierunek, ktéry podobnie
jak relatywizm kulturowy nie przyznaje ocenom watologicznej, a zarazem na rzecz tej
tezy przytacza argumenty subtelniejsze niz te, ktére da sie Znalesamym relatywizmie.
Argumenty te pochodza z kregu, ktéry nazywa sie analiza filozoficzna. Tym, co charaktery-
zuje 6w kierunek (najzywiej sie rozwijajacy w okresie miedzywojennym w Wielkiej Brytanii,
Austrii i Polsce) to uprawiane wnikliwie analizy umystu, jezyka oraz zachodzacych miedzy
nimi stosunkéw, a takze ich stosunku do rzeczyvéisto

Jedna z czotowych postaci w tym nurcie byt Alfred Jules Ayer (1910-1989). Zagadnienie
wartcsci logicznej ocen podjat on m.in. w artykuln the Analysis of Moral Judgmetrits

Argumentacja Ayera liczy sie z pogladami potocznymi i racjami oponentow. Przyznaje,
ze forma zda oznajmujacych, w jakiej wyrazamy sady wartajace, usprawiedliwia trak-
towanie ich jako zda stwierdzajacych posiadanie przez rzecz j&igijasnéci; zdanie jest
prawdziwe, gdy rzecz istotnie dana wlasogosiada, a falszywe w przypadku przeciw-

6 Publikacja wHorizon vol.20, no.117, 1949. Przedruk w tomie A.J.AyBhilosophical Essays
Macmillan etc., London etc., 1959. Jego konkluzje i argumenty, jak sam Ayer wskazuje w cytowanym
tekscie, sa zbiezne z tymi, ktére zawiera klasyczna w tej materii ksiazka: Charles L.SteEtisos,
and LanguageYale University Press, New Haven 1944,
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nym. Nie odrzuca tez Ayer mozlivgai, ze istnieja akty ujmujace cechy, ktére nie podpadaja
pod okreslenia przyrodnicze lub psychologiczne; moze t@ bpbro dostrzezone w jakén
postepowaniu. Nie znajduje on jednak powodu, zeby éw termin odnoszacy sie do cechy do-
bra uzné& za termin etyczny czy, ogolniej, wagtiujacy. A to dlatego, ze za termin etyczny
uwaza on taki, ktéry stuzy do wyrazenia normy postepowania, a wiec do tego, z&lmaco
kaza lub zakaza, wskaza jakis kierunek dziatania, lub oks#c jedno z dziata za bardziej
warte podjecia niz inne. Tym wywodem Ayer ché&uiadome wieloznaczngt terminu ,,do-
bry”. W jednym znaczeniu jest to termin opisowy, nawedijepisuje ceche nie nalezaca do
Swiata przyrody, a termin opisowy nie daje logicznej podstawy, zeby3aradgh do terminu
normatywnego, jakim jest stowo ,dobry” w drugim ze znatz£danie ma wart&t logiczna
tylko wtedy, gdy jest opisem jakie§ostanu rzeczy, bedac prawdziwe, gdy opis zgadza sie
z rzeczywist8cia, a falszywe, gdy sie nie zgadza. Zdanie normatywne, jako ze nie opisuje
jaka rzeczywistet jest lecz postuluje jaka Bypowinna, nie moze mgewartdsci logiczne.
Powyzszy akapit stanowi swobodny (dyktowany wzgledem na zwsgrfwzektad zda Ayera z cy-
towanego wyzej tekstu. Z uwagi na donidstdego argumentu trzeba go udokumentowekstem
oryginalnym. Oto wybrane fragmenty (strony wpilosophical Essaysl959). Cytowane zdanie
nastepuje po fragmencie dopuszczajacym moAivduswiadczé, w ktdérych ujmujemy dobro jako
ceche nie-przyrodnicza.

»That a situation has this peculiar property, whose presence is established by people’s having
such experiences, does not entail that it is preferable to other situations, or that it is anyone’s duty
to bring it into existence. To say that such a situation ought to be created, or that it deserves to
exist, will to be say something different from merely saying that it has this property. This point
is obscured by the use of an ethical term to describe the property, just because the ethical term is
understood to be normative. [...] But if the ethical term is understood to be normative, then it does
not merely describe the alleged non-natural property, and if it does merely describe this property,
then it is not normative and so no longer does the work that ethical terms are supposed to do.” S.240.

.| say that moral judgments are emotive rather than descriptive, that they are persuasive expres-
sions of attitudes and not statements of fact, and consequently that they cannot be either true or
false, or at least that it would make for clarity if the categories of truth and falsehood were not
applied to them.” S.246.

W drugim cytacie konkluzja Ayera pokrywa sie ze stanowiskiem relatywizmu kulturowego,
stad jego argumentacja pomaga zrozuntén drugi.

Stabdcia argumentu Ayera jest rozwazanie jezyka w oderwaniu od tych proceséw
umystu, ktére wyrazeniom jezyka nadajastre Kontentujac sie tym, ze pewni autorzy do-
konali podziatu wyraze na opisowe i normatywne, i nie majac podstaw do kwestionowania
wymaganej od podziatu roztaczsa klas, nasz autor argumentuje, zglijgermin ,dobry”
opisuje ceche dobra, to z racji tego, ze opisuje nie mozddyyninem normatywnym, a wiec
nie ma atrybutu wymaganego od terminéw etycznych.

Ale empinsci (do ktérych Ayer sie zalicza), i nie tylko oni, nie moga sie nie zgodzi
ze klasyfikacji wyraz@ jezyka musi w jal§ konsekwentny sposéb odpowiéddasyfikacja
procesow umystowych wyrazalnych w jezyku. Powinny wiec, wedtug klasyfikacji wiraze
u Ayera, istni€ akty umystu wyrazalne w terminach czysto opisowych oraz akty wyrazalne
w terminach czysto normatywnych, przy czym klasy tych aktéw powinny tmztaczne,
paralelnie do roztaczrszi klas wymienionych terminéw. A zatem,$je podejmuje sie
dziatanie dyktowane jalkanorma, powinno sie to dokobav dwdéch nie zachodzacych na
siebie odstonach: najpierw uzyskanie obrazu sytuacji wyrazone w terminach opisowych, a
potem podjecie dziatania pod wptywem procesu wyrazonego w terminach czysto normatyw-
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nych, a wiec wyrazajacych obowiazek lub zalecenie lub dazenie itp. W tym drugim procesie
nie bytoby juz miejsca na obraz sytuacji, bo gdyby jeden i ten sam akt obejmowat obraz i,
powiedzmy, dazn& do zaspokojenia pragnienia przez obraz ten wznieconego, nie bytby to
juz stan czysto normatywny, lecz jgkinieszany, opisowo-normatywny, a na takie nie ma u
Ayera miejsca.

Tymczasem rzeczywis$o jest taka, ze standéw podlegajacych czystemu opisowi trzeba sig
doszukiwa& z niejakim trudem, podczas gdy mieszane, podlegajace charakterystyce opisowo-
normatywnej spotykamy na kazdym kroku, poczynajac od najbardziej prymitywnych pier-
wotniakéw, a kéiczac na stanach duchowej ekstazy opisywanych przez Platona. Wpraw-
dzie pierwotniaki o swych stanach nie opowiadaja, ale mozemy je w tym wygeezdgjac
jezykowo sprawe z obserwacji ich zachadwaPopatrzmy na malutkie jestestwo zwane eu-

glena.

»Euglena wykazuje tendencje nastawiania osi swego ciala tak, ze kraniec przedni, zaopatrzony w
wic, dazy daswiatta. Wprawdzie udaje sige to tylko w stopniu bardzo niedoskonatym, niemniej sama
tendencja wystarczy, aby komoérka po swej pozornie chaotycznej trasie powoli, ale niezawodnie
zblizata sie do zrodtadwiatta. Euglena wykazuje silna fototaksje dodatnia, czyli jest przyciagana
przezswiatto.” Hoimar von Ditfurth Duch nie spadt z nieharzetozyta Anna Danuta Tauszska,
Sagitarius, Warszawa 1995, s.102. Orygibat Geist fiel nicht vom Himmel. Die Evolution unseres
BewuSStseinsioffmann und Campe Verlag, Hamburg 1976.

Tak uporczywe dazenie eugleny dwiatta bierze sie, oczy@tie, stad, ze odzywia sie ona
przez fotosynteze. SpostrzezeSigiatta i ruch dazenia w kierunkswiatta sa u eugleny
nieodfaczne. To znaczy, nie moze zddrzsye tak, zeby dewiadczyta ondwiatta i nie wy-

konata ruchu w jego strone. Gdyby euglena dysponowata jezykiem do wyrazenia swego
stanu, to predykat opisujacy stan otoczenia zarejestrowany w doznanym przez nia obrazie
Swiatta miatby zarazem w swej §ei i to, zeSwiatto jest czyrs pozadanym, do czego nalezy
dazyc. Miatby wiec tré&t opisowa i zarazem nieodtaczna od niegtr@ormatywna; zda-

nie z& utworzone przez ten predykat bytoby prawdziwe dzieki zgédntesci opisowej ze
stanem faktycznym.

Powiedzmy to jeszcze inaczej. Przyciaganie p&eatto (zwane technicznie fototaksja
dodatnia), jéli je okreslic z pozycji eugleny, jest dazeniem dwiatta. A ze jest to zyjatko
skrajnie prymitywne, nie znajace odréznieniere od philosophariczyli proceséw po-
znawczych od procesow zyciowych, jej reakcja poznawcza polegajaca na uzyskaniu obrazu
Swiatta jest niodtaczna od reakcji zyciowej, praktycznej, polegajacej na skierowaniu sie ku
Swiattu.

Nazwijmyreakcja obrazotworcziRazda taka reakcje organizmu lub umystu, ktéra polega
na wytworzeniu. w odpowiedzi na bodzce z zewnatrz, obrazu @kiduacji; obraz moze
byt zmystowy, lecz takze abstrakcyjny. Nazwijmgakcja dazeniow&azda reakcje, jaka
jest wzbudzenie dazenia dodatniego, czyli ku czerfjak fotaksja dodatnia) lub dazenia
ujemnego czyli od czego(jak lek, ucieczka, awersja).

Reakcje obrazotwércze wyrazamy w zdaniach opisowych, a dazeniowe w normatyw-
nych lub wart&ciujacych, z reguty tworzonych za pomoca predykatow deskryptywno-
aksjologicznych. Wedtug teorii Ayera, klasa odpowiednikéw jezykowych reakcji obra-
zotwérczych i klasa odpowiednikéw jezykowych reakcji dazeniowych sa roztaczeby
to méc uzasadani trzeba przyjg, ze wchodzace w gre typy reakcji tez sa roztaczne. To
jednak nie jest prawda, a rfaviadka koronnego przywotaliny w tej materii malekiego
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pierwotniaka. Jego reakcje okazuja sie ci@ature hybrydalna, sa to mianowiaieakcje
obrazotwdrczo-dazenioweo zaprzecza twierdzeniu o roztacsab

Jesli rozejrze& sie szerzej, to zauwazymy, ze zapewne da sie wytparda wyzszych
pietrach ewolucjireakcje wytacznie obrazotworczeo ktérych zaliczytoby sie aktywrso
poznawcza wolna od wszelkich aspektéw waciajacych lub normatywnych. Nie jest nato-
miast mozliwe natradina reakcje wytacznie dazeniowe, bo ilekgie do czegedazy, trzeba
mieC w Swiadoméci obraz tego, do czego sie dazy.

Reakcje obrazotworczo-dazeniowe maja jezykowy wyraz w zdaniach, ktore sa zarazem
opisowe (odpowiednik obrazu) i normatywne (odpowiednik d&zijo Z racji aspektu opi-
sowego maja one waio logiczna, w czym nie moze im przeszkotlzibecn&t aspektu
normatywnego. Ow aspekt opisowy czesto polega na stwierdzaniu jakedin, czy bedzie
to tad biologiczny, fizyko-matematyczny, logiczno-umystowy, obecny w dzietach sztuki, eko-
nomiczny, spoteczny, duchowy czy jeszcze inny. Percypowany przez zmysty czy przez umyst
obraz fadu taczy sie nierozerwalnie z dagZaia do tego tadu chronienia, &letrzeba to roz-
wijania, a dazngt jest zrodtem preferenciji, ocen, norm etc.

3.0 TYM, ZE RELATYWNOSC ROZSTRZYGALNGSCI
NIE POCIAGA RELATYWIZMU PRAWDY

83.1. Jak relatywistyczna zasada wszechtolerancji wikta relatywizm w
sprzeczn@&E. Relatywizm kulturowy definiuje sie przez swa naczehagade wszechtole-
rancji. Glosi ona, zevszystkie sady wargiujace, z jakiejkolwiek kultury, nalezy traktowac
jednakowo, zadnych nie stawiajac wyzej od innythasady tej wynika niepodatgbtakich
sadéw na posiadanie wasm logicznej. Przypstmy, ze przypisze sie fatszywo sadowi
pewnej starozytnej kultury, ze zabijanie ludzi na ofiare bostwu jest chwalebne. Wtedy trzeba
sie zgodzt, ze sad z kregu innej kultury, iz jest to praktyka moralnie zfa, jest prawdziwy.
A jesli przypis& im przeciwne wartsci logiczne, zmusza to do uznania jednego z nich i
odrzucenia drugiego (chyba, ze relatywista nie uznaje zasady niesprgeiczle bytoby
krzywdzace imputow@mu taki nierozum). Ji wiec trzyma& sie zasady wszechtoleran-
cji, to nie mozna przyjmow@twierdze, z ktérych wynikaloby jej odrzucenie; a takim jest
twierdzenie o posiadaniu wa#a logicznej przez sady wagoiujace.

Nie da sie unikn@pytania: czy pod zasade wszechtolerancji podpada ona sasigakle
to nalezy po rowni poniecltaoceniania jej samej, jak i jej zaprzeczenia. Aldijpod zasade
wszechtolerancji podpada ona sama, to nie ma powodu, zeby ocegatywnie tych, co jej
zaprzeczaja. Tymczasem, caty ruch relatywizmu kulturowego zajmuje sie potepianiem tych,
CO nie uznaja zasady wszechtolerancji.

Owa zasada, jak kazdy wytwor ludzkiego umystu, jest elementem pewnej kultury. Kul-
tura ta stanowi ptynna, o nieostrych granicach, ale z jakidasnym trzonem, zbiorovo, do
ktorej wchodza miedzy innymi postmodesai, feministki, ekolodzy, rzecznicy homoseksu-
alizmu, antygloba#ici, neomarksici, entuzjaci kultur afrykaiskich i azjatyckich. Definiuje
sie ona sama przez opozycje do tego, co uwaza sie w niej za obca i szkodliwa kulture. W USA
punktem wy§cia dla zdefiniowania tej drugiej jest kategoria WASP (White Anglo-Saxon
Protestants) symbolizujaca klase w tamtej spoteszndominujaca. Cecha istotna owej
nietolerancyjnej i opresywnej (wedle relatywistow) kultury, jestSheyie racjonalistyczne
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i przenikanie jej przez czynnik meski. Taki sktad miatby sprawize owa spoteczi$o, jako
panujaca, ma interes w szerzeniu nietolerancji, co wypacza jej sposabmniayo sprawie.
Niewypaczony z& spos6b miataby grupa pozostata, dzieki czemu gtoszona w niej zasade
wszechtolerancji nalezatoby uanaa stuszna.

Powyzsze rozumowanie da sie tak zrekonstruolegicznie, ze trzeba mu przyznéor-
malna poprawngt. To znaczy, jgli sie przyjmie za prawdziwe jego przestanki, to trzeba
uzn&, ze takze wniosek, jako wynikajacy z nich logicznie, jest prawdziwy. A jest nim zda-
nie, ze niewlaciwie postepuja ci, co wardeiuja ludzkie mgli i zachowania. Zdanie to jest
pewna ocena, a $ wynika ono logicznie z przestanek uznanych za prawdziwe, to samo
musi by¢ prawdziwe. Wynika wiec z przytoczonej argumentacji relatywizmu, ze istnieja
jakies prawdziwe oceny.

To, ze relatywizm kulturowy obciazony jest sprzecgcia nie musi znaczy ze jest on
pozbawiony wszelkiego racjonalnego jadra. Bywa, zeSjqidglad powstaje z dostrzezenia
realnego i waznego problemu, ale niedostatecznie sobie z nim radzi. Relatywizm w kwe-
stii ocen rodzi sig z realnego slwiadczenia niemozi$gi, mianowicie niemozrsei intersu-
biektywnego rozstrzygniecraiedzy wykluczajacymi sie wzajem wagtiowaniami, jakie
wystepuja w roznych miejscach, czasach i kulturach. Intersubiektywnego, to znaczy akcep-
towalnego przez wszystkich, niezaleznie od miejsca, czasu i kultury. Przywotany przykiad
ofiar rytualnych z ludzi dobrze rzecz ilustruje. Wiemy bowiem, ze réznica \weidwa bie-
rze sie z pojé béstwa, tak odmiennych w dawniejszych i wspétczesnych kulturach, ze brak
jakiegokolwiek punktu styku. Dla starozytnych Balfitzykow, Fenicjan i innych bog byt
wiadca poteznym i nieczutym, ktérego przychyémalezato sobie kupicennymi darami, a
c6z mogto by cenniejsze niz niewinne dzieci z najznamienitszych rodéw.

Manowce relatywizmu biora sie z braku odréznienia pomiedzy prawdigo rozstrzy-
galnccia. Z dwoéch pogladéw sprzecznych tylko jeden moze fimawdziwy, ale bywa tak,
ze nie ma sposobu dowiedzenia sig, ktory to jest; i wtedy kazdy jest nierozstrzygalny. Totez
dla dopetnienia dyskusiji z relatywizmem stosowne bedz@ypecenie chwili uwagi zagad-
nieniu rozstrzygaln&ci.

83.2. Prawdziwat a rozstrzygalnast. Rozstrzygalnat relatywizowana do klas
intersubiektywnosci. Skionn&t do odmawiania prawdzivéei sadom wartgciujacym
moze pochodzi z innego zrédta niswiadomie przyjmowane programy filozoficzne. Ist-
nieje relatywizm potoczny i niejako odruchowy u ludzi, ktorzy sie z takimi programami nie
zetkneli, ale na swéj domowy sposéb uprawiaja fkefleksje nad poznanienZrodiem
zwatpienia w to, ze sady wagoiujace moga kiyprawdziwe jest u nich niemozsowiaro-
godnego rozstrzygania o prawdzi®e. W naszym pluralistycznym spotecmtwie mamy w
zasiegu codziennej obserwaciji, bez potrzeby egzotycznych wypraw w inne kultury, niezmie-
rzona palete ré6znorodnych i nieraz kolidujacych ze soba \&eidwa.

Wiadomo tez z potocznej obserwacji, jak bardzo nasze Wweidwania zaleza
od krzyzujacyh sie wplywow wrodzonego temperamentu, odebranego wychowania,
doSwiadczé zyciowych, méd umystowych, czy wptywarodowiska. Ponadto, jest w naszej
atmosferze intelektualnej obecny pierwiastek freudyzmu, ktoéry wpaja niguttaéwiado-
mie przezywanych uzasadhi@maszych wybordéw; lansuje on poglad, ze nikt nie wie, czy
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nie oklamuje sam siebie, jeSmy bowiem wszyscy manipulowani przez demony wiasnej
podswiadoméci.

W takiej konfiguracji mglowej trudno dopscic do siebie m§l, ze jest sie podmiotem
jakichs prawdziwych sadéw wargiujacych. A poniewaz kazdy ma powody do takiej kry-
tycznej samooceny, nasuwa sige ludziom jako wniosek, ze w sferzeSeamh nikt nie ma
szans na prawde.

W rzeczywist&ci jednak szanse sa conajmniej takie, jakie ma sie przy obstawianiu orta
lub reszki. Jak moneta ma dwie strony, tak kazde pytanie do rozstrzygniecia ma mozliwych
rozstrzygni¢ dwa: ,tak” lub ,nie”. Rozwazmy, dla przyktadu, nastepujacy poglad skrajnego
pacyfisty.

A. Wobec zbrojnej agresji nie jest stuszne biosieSrodkami militarnymi.

Do tego dodaja jeszcze skrajni pa&gfi ze zamiast zabifaczy ran€ napastnikéw nalezy
ich przekonywa przez racje moralne, ze postepuja niestosownie. P&ypy ze nikt z
madrych ludzi nie potrafi podaprzekonujacych argumentéw ani za tym pogladem ani za
jego zaprzeczeniem, ktdre brzmi, jak nastepuje.

B. Wobec zbrojnej agres;ji jest stuszne biosigSrodkami militarnymi.

Z tej niemozn@&ci rozstrzygniecia problemu nie wynika, ze zadne z poréwnywanydhrzda
jest prawdziwe. Jedno z nich prawdziwechyusi. Nawet jéli nikt do kohcaSwiata sie nie
dowie, ktore zdanie jest prawda, to ktérenich obiektywnie jest prawdziwe.

Istota problemu jest w tym, czy w ogdle mozliwe sa w aksjologii metody rozstrzygania.
W poszukiwaniu odpowiedzi, trzeba przypontieo rozumie sie przez rozstrzygaao
Termin ten doczekat sie doktadnej definicji w logice i informatyce, gdzie jest uzywany na
okreslenie rozstrzygalrsei algorytmicznej, czyli bedacej w zasiegu mozlggdo maszyny
Turinga. Nie bytoby jednak dobra strategia jezykowa rezygreomvpotocznego rozumienia
terminu ,rozstrzygalngt” na rzecz tamtego technicznego. Rozwazniej bedzie wyt&Eamns
techniczny przydawka ,algorytmiczna” i waZiggo za punkt odniesienia, mianowicie mak-
simum na skali, dzieki ktorej da sie poréwnysvadmiany rozstrzygalrsei. W ten sposob
otrzymujemysrodki, najpierw, zeby powied#ie ze w sprawach warsgiowa) nie nalezy
oczekiwa& rozstrzygalnsci algorytmicznej, a nastepnie, zeby postapytanie, jak daleko
od tego maksimum rozstrzygakw znajduja sie interesujace nas kwestie aksjologiczne.

Fakt braku algorytmiczrszi nie jest wada poznawcza, ktéra by wylaczata dane zagad-
nienie z dyskursu naukowego. Wiadomo z logiki, ze aby tworgorytmy, trzeba zatozy
niesprzeczngt arytmetyki, a tej nie da sie wykazalgorytmicznie, pozostaje ona kwestia
intuicji matematycznej. Algorytmy dowodzenia twierdzenatematycznych, g chcemy je
miec dostatecznie mocne, zaktadaja pewne kontrowersyjne, dane tylko intuicyjnie i nie przez
wszystkich akceptowane, idee z teorii zbiorow nigstannych (np. pewnik wyboru).

Ow fakt, ze sa fundamentalne idee matematyczne nie przez wszystkich matematykéw
akceptowane nasuwa lyo takim stanowisku, ktére proponuje nadwadywidualizmem

7 Jesli relatywista powie, ze sprzeczstomoze zachodzitylko miedzy sadami majacymi wago
logiczna, a on sadom oceniajacym wadblogicznej odmawia, to wezmie na siebie obowiazek
wyjaSnienia, w jakim sensie poglady A i B wzajem sie wykluczaja, tzn. nie nadaja sie do tego, zeby
wierzy€ jednoczénie w oba. Jdi natura tego wykluczania nie polega na sprzeéznw sensie logicz-
nym, to na czym polega?
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poznawczyima zaj& to stanowisko takze w kwestii uzasadniania sadow \gaitgacych.

Taki indywidualizm jest obecny cléby w pragmatyzmie Peirce’a. Przeciwstawia sie on kar-
tezjahskiemu poszukiwaniu jednakowego dla wszystkich punktu oparcia dla catego poznania.
Kartezjusz upatrywat ten punkt ®ogito, neopozytywsci w zdaniach obserwacyjnych, fe-
nomenologowie jeszcze gdzie indziej, a pomimo wielkiej rozbiéznpropozycji, wszyscy
zgodni byli w tym, ze punkt taki musi loydla wszystkich jeden i ten sam.

Tymczasem prawda jest taka, ze kazdy tego rodzaju punktu potrzebuje sam dla siebie, a
jesli nie ma co do niego zadnej watplisai, wtedy co w tej sprawie uwazaja inni nie mafdla
znaczenia; owszem, ma znaczenie dla ewentualnego dialogu, ale to juz inna spraw&cPewno
co do wilasnego widzenia nie przeszkadza w krytycznej nad nim refleksji, ktéra moze w
pewnych przypadkach wzmo@nilotychczasowe stanowisko, a w innych prowadi jego
zmiany. Z indywidualizmem poznawczym harmonizuje dialogsiwe tym gtebokim sensie,

w ktorym dialog jest nie tylko metoda wptywania na stanowisko oponenta, lecz takze metoda
korygowania i doskonalenia wiasnego stanowiska.

Zmiana jednak musi sie taczy nabyciem nowego niepowatpiewalnego w danym mo-
mencie punktu oparcia, w imie ktérego tej zmiany sie dokonuje. Tak wiec nie ma zadnej
kolizji miedzy gotowdcia do krytycznej autorefleksji i zywieniem przekana danym mo-
mencie niepowatpiewalnych. 8ledo zmiany przyczynita sie krytyka z zewnatrz, to i tak jest
ona wynikiem mego wilasnego wewnetrznego procesu, bo dokonuje jej nie dlatego, ze tak
uwaza krytyk, ale dlatego, ze jego racje, okazawszy sie dla mnie przekonujace, staby sie
imi racjami. Na gruncie indywidualizmu poznawczego szeroko pojeta (czyli wykraczajaca
poza algorytmiczn&t) rozstrzygalngt jakiegs problemu, w tym problemu aksjologicznego,
to tyle, co rozstrzygalrét na podstawie moich indywidualnych oczywistdoi moich stan-
dardéw metodologicznych. Sk problem staje sie przedmiotem dyskusji, strony powinny
wzajem sobie przedsta@vowe oczywistaci i standardy, a potem je uzgodnna ile to ko-
nieczne i mozliwe.

Dokonalémy wiec swoistej relatywizacji rozstrzygakw problemoéw, w tym aksjolo-
gicznych, do indywidualnego stanu umystu. Problem rozstrzygalny przy jednym stanie
umystu moze b§ nierozstrzygalny w innym stanie umystu. Umysty o tych samych (w danej
kwestii) oczywist&ciach i metodach tworza klase, powiedzmy K, wewnatrz ktérej dany pro-
blem P, j&li jest rozstrzygalny, to jest rozstrzygalny intersubiektywnie; to znaczy tak samo
dla wszystkich podmiotow (tasubiectd bedacych elementami klasy K; nazwijmyl{kasa
intersubiektywnsci ze wzgledu na problem P (przyktadem takich klas sa grona wybitnych
specjalistow od oki&onej problematyki). Otrzymujemy w ten sposob nowy typ relatywi-
zacji, nie do indywiduum, lecz do klasy intersubiekty\dob Tego rodzaju klasy stanowia
zapewne uczestnicy kultur, o ktérych moéwia kulturowi rela§eii Mozemy rzecz jeszcze
uogolnic w ten sposéb, ze przypadek z pojedynczym indywiduum potraktujemy jako klase
jednostkowa i dzigki temu da sie md@jednolicie o klasach.

| tak, nie kwestionujac materialu empirycznego, na ktory powotuja sie relatywi
wyjaSniamy obserwowane zjawiska przez relaty@meoozstrzygalnsci, mianowicie re-
latywizacje sadéw aksjologicznych do klas intersubiekty®ao Nie czynimy tego, w
odrdznieniu od relatywizmu, w sposéb wiklajacy w sprze&mojakim jest eliminacja
pojecia prawdy z dyskursu aksjologicznego.
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4. 0 TYM, ZE BEZ SADOW WARTCSCIUJACYCH
NIE DA SIE UPRAWIAC NAUK O CZtOWIEKU

84.1. O pogladzie Karola Wojtyty na doniost& etyki dla poznania psychiki
ludzkiej. Do powstania obecnych rozwazanaczaco sie przyczynita pardipewnej mi-
gawkowej rozmowy z ksiedzem docentem Karolem Wojtyta gelzieokolicach Katedry

Etyki KUL w potowie lat 50. ubiegtego wieku. Spytat mnie, poczatkujacego asystenta Ka-
tedry Logiki, o kierunki zainteresovia a ja odpowiedziatem, ze wybratem sige na uczelnig

z zmiarem studiowania psychologii, ale ostatecznie zdecydowatem sie na logike. Powie-
dziat wtedy, ze jego zdaniem gtebszy niz psychologia wglad w ludzka psychike daje etyka.
Potwierdzitem ten poglad z przekonaniem, mimo ze odebralem go jako paradoksalny. |
dodatem, ze podobna przewage nad psychologia ma wedtug mnie logika, dajac wglad w
ludzkie procesy mglowe?

Zdaje sie ten poglad paradoksalny, bo etyka méwi o cztowieku, jaki @nployvinien,
psychologia z& bada, jaki jest. A przy tym obowiazuje reguda oportere ad esse non
valet illatio analogiczna do znanej maksymy z logiki modaldejposse ad esse non valet
illatio. Istotnie, z normy, ze kazdy pwinien kodhhlizniego nie wynika, izby zachodzit stan
faktyczny, w ktorym kazdy kocha blizniego.

Ale poglad o niezbedrszi aksjologii, w szczegolrsei etyki czy logiki, do wyj&niania
i przewidywania ludzkich zachovlanie musi znaczytyle, ze wchodzi tu w gre cata etyka;
wystarczy, ze jak& porcja aksjologii jest niezbedna w naukach o cztowieku. Chodzitoby
wiec o poglad nastepujacy.

Istnieja pojecia i twierdzenia aksjologiczne niezbedne do $wamnia i przewidywania

pewnych zachowanh badanych przez nauki o cziowieku.

W tamtej rozmowie moja aprobata dla pogladu Rozméwcy byta raczej improwizacja niz wy-
nikiem przemglen, ale raz obudzona intuicja zaczeta pracowRo latach doprowadzito to do
stanowiska bronionego w obecnym artykule z jego teza centralna, ze sadorsoivgainym
przystuguje wartet logiczna’

84.2. Pojecie logiki jako kompleksu nauk obejmujacego teorig gier i decyzji.
Mysl z opisanej rozmowy, gdy ja rozwamiec bedzie dwa odgatezienia: etyczne ilogiczne.

8 Po wielu latach, dzieki zyczliwemu prednictwu ks. prof. Tadeusza Stycznia, miatem spos&bno
powrdck do tej rozmowy korespondencyjnie. Jan Pawet Il odpisat mi wteaywazajac podobiehstwo
rél logiki i etyki w poznawaniu cztowieka, trzeba mie€¢ na uwadze, ze jednej i drugiej tworca byt Sokra-
tes. Imie Sokratesa jest w takim kontekie symbolem nsli platahskiej, z ktérej istotnie poczeta sie
logika, wszechobecna jako narzedzie w dyskusjach Sokratesa, a te dotyczyty gtéwnie Zagamhie
ralnych. Do platéskich korzeni zwiazku aksjologii z logika nawiazuje w zakpeniu tego artykutu.

9 Do tej samej konkluzji mozna, jak sadze, zmidérzem innej drodze, bardzo obiecujace;j filozo-
ficznie. Ale ze nie da sie kroczydwiema drogami naraz, obieram tu bardziej mi znana i blizsza
nabytym kompetencjom. Ta druga wychodzitaby od tomistycznej koncepcji transcendentaliow z jej
tezami o zamienr&xi pojecia bytu z pojeciami aksjologicznymi, jak dobro i piekrams et bonum
convertuntur etc. O bycie méwia zdania opisowe, 0 wéd@ch zdania oceniajace, a skoro zdanie
opisowe ma wartst logiczna, to samo powinno cechawjego aksjologiczny réwnowaznik. W daw-
niejsze i wspotczesne koncepcje transcendentaliéw wprowadza jeden z rozdziatow ksiazki Wiadystawa
Strézewskieg®ntologig Aureus/Znak, Krakéw 2003.
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Rozwijanie w kierunku etycznym jest znacznie trudniejsze. Wchodzi tu w gre materia tak
delikatna, jak pojecie sumienia, tak ztozona jak véyi@nie rozbiezr&ci kulturowych w
normach moralnych, i niemato innych spraw do rozplatania. Logika jest, mimo wszystko,
nauka o materii mniej skomplikowanej.

Druga roznica jest w tym, ze logika rozrosta sie w rozlegty kompleks, przenikajac sie
z matematyka, informatyka, filozofia i refleksja metodologiczna z r6znych nauk. Zapewne
i etyka bedzie coraz bardziej wchodzv kooperacje z innymi dyscyplinami, zeby podota
wyzwaniom, jakie niesie postep techniczny i rosnace skomplikowanie zycia spotecznego.
Tymczasem, logika dzigki swym powiazaniom i sojuszom kroczy droga niewatpliwie dogod-
niejsza. Pojdzmy wiec trasa bardziej drozna. Moze zdobyte na régjiddczenia przydadza
sie przysziej ekspedycji w sfery etyki.

Przez logike rozumie sie w obecnych rozwazaniach zespot teorii, ktGrego granic nie za-
mykamy w sposéb ostateczny, a jako mdagtaczamy da klasyczny rachunek logiczny,
reguty rozumowania oparte na teorii prawdopodabte/a oraz reguly zaczerpnigete z teo-
rii gier i decyzji. Nie majac tu miejsca na rozwijanie ostatniego z cztonow, poprzestane na
bardzo prostym przyktadzie.

Jedna z gtéwnych regut teorii decyzji da sie zobrazbwezystowiemlepszy wrobel w
garsci niz gotab na dachuR6znica wielk&ci wrdbla i gotebia symbolizuje réznice wiekao
zysku w przypadku upolowania jednego lub drugiego. Dosadne ,8cgaznacza pewrat
sukcesu, podczas gdy obraz dachu wskazuje na ryzyko porazki (na dach nie tak tatwo sie do-
stat). Ukonkretnijmy ten przyktad przez pewne oklenie ilsciowe. Niech wartst gotebia
przekracza czterokrotnie wagowrdobla, a szansa ztapania go na dachu niech wynosi ,p6t na
pot” czyli 1/2. Czy bardziej inteligentnie bedzie wtedy zapoléwa wrébla czy na gotebia?
Policzmy, stosujac regute wnioskowania, ktéra nazywaegyita uzyteczrixi oczekiwanej
a znamy ja teoretycznie (praktycznie musieli ja stosojua Adam i Ewa) od czasow Pascala
i Logiki Port Royal. Oczekiwana uzyteczstoschwytania wrébla jest iloczynem przypisa-
nej mu wartéci 1 (gdy gotebiowi przypiszemy 4), a szansa sukcesu rowna sig geivoo
w teorii prawdopodobiestwa wyraza liczba 1. Z pomnozenia uzyskujemy 1. W przypadku
gotebia tak uzyskany iloczyn wynosi 2, a wiec jednak, przy tych wigtkech bardziej bytaby
optacalna wyprawa na gotebie. Wezmy wariant, gdy W&rteyrazi sie w ztotych; niech dla
wrobla bedzie to 10 zi., a dla gotebia 30, podczas gdy szanse sa, odpowiednio 1/2 i 1/6; wtedy
wartcosci oczekiwane sie zrownuja, tak samo wiec inteligentnie bedzie zagmolowanie
na gotebia jak w polowanie na wrobla.

Na kazdy przypadek rozwiazywania problemu mozna spojadena gre, w ktorej stawka
sa naktady czasu, wysitku itp. paiecone na rozwiazanie, a wielowygranej mierzy sie
wielkoscia potrzeby rozwiazania. Taka potrzeba moze 2aspokojenie ciekavéoi, poszu-
kiwania prawdy itp. Totez kazda istote rozwiazujacagaktasny problem bedziemy odtad
okreslat krotkim i porecznym mianergracza

84.3. Postrzeganie tadu lub nietadu logicznego jako podstawa orzekania o
rozumnoSci oraz wyjasniania i przewidywania ludzkich zachowal. Umyst ma
zdolnast postrzegania tadu nslowego jak i jego braku oraz wysnuwania stad wnioskéw

o sukcesie dziafanacechowanych tadem i porazce dzmbezltadnych. Postrzeganie tego
rodzaju tadu, podobnie jak tadu moralnego czy estetycznego, nalezy do kategorii, ktora
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okreslitem wczesniej mianem reakcji aksjologicznych (bedacych dzietem aksjologicznej inte-
ligenciji), szkicujac argument, ze taka emocjonalna reakcja jest zarazem wiarogodnym stanem
poznawczym (zob. 8§1.4, por. §2.2). Jej emocjonsinprzypomnijmy, nie odbiera waioi
poznawczej, lecz przeciwnie, jest od watbpoznawczej nieodtaczna, podobnie jak bl jest
nieodtaczny od rozpoznania nietadu biologicznego w organizmie.

tad myslowy ma dwie osobliwsci rozniace go od innych sfer aksjologii. Da sie on
Scile, j&sli nawet tylko czastkowo, zdefiniowaa pomoca logiki szeroko pojetej (por. 84.2)
oraz jest niezastapiona przestanka przewidyempirycznych dotyczacych wielu ludzkich
dziaten, mianowicie ich sukcesu lub porazki. Jedno i drugigadczy o zdolnsci tego ro-
dzaju ocen do bycia sadami prawdziwymi.

Rozwazmy pod tym katem kwestig definiowadeoza pomoca logiki. Gdy na widok ja-
kiegcs zachowania reagujemy odczuciem nietadu (co emocjonalnie moze sie ptzejeovi
rodzaj irytacji), a zarazem jest to zachowanie naruszajacélokig regute logiki, to jest owa
rakacja niezwerbalizowanym i jakby skrétowym przezyciem sadu o naruszeniu reguty. A
sad taki ma w zastosowanym tu metajezyku élaea wart&c logiczna.Zeby postuzé sie
obrazowym skrétem (gotab i wrébel z 84.2) reguty oczekiwanej uzyte&zinayobrazmy
sobie, ze kté moze schwytawrdbla bez wysitku i ryzyka, podczas gdy goniac gotebia po
dachu naraza sie na wielkie trudgmniertelne niebezpiecastwo. Jéli ktoS drugi intuiyj-
nie zareaguje na to przygana czyli ocena negatywna, 8 treeny jest taka, jak gdyby
wygtosit twierdzenie, ze obserwowane postepowanie jest niezgodne z reguta oczekiwanej
uzyteczn@ci. A to jest sad prawdziwy lub fatszywy, zaleznie od poprasandokonanych
obliczen; ma on wigc wartst logiczna widciwa sadom matematycznym. To samo dotyczy
rozlicznych sytuacji, gdy reaguje sig irytacja na popetnianie przez&iogego sprzeczisaoi,
co jest naruszeniem tadu logicznego w pewnym punkcie zdefiniowanym przez rachuhek zda
logiki klasycznej.

Mozliwych przypadkdéw naruszenia tadu logicznego i naszych na nie reakcji negatyw-
nych jest tak wiele, jak wiele jest wchodzacych w gre regut logiki. To samo dotyczy sytuacji
odwrotnych, gdy reagujemy aprobata na wypowiadanie sie lub postepowanie wewnetrznie
spéjne; a im bardziej ztozona tworzy ono strukture, bedac zarazem postuszne logice, tym
wyzsze mamy dlia uznanie. Poniewaz uznanie to jest wyrazalne jako twierdzenie o sto-
sunku pomiedzy danym zachowaniem a &kvea reguta logiki, twierdzenie majace wato
logiczna, odpowiadajacy mu sad w postaci reakcji aksjologicznej ma réwniezSwadoto
giczna.

Drugi argument za warfzia logiczna ocen, takze tych przejawiajacych sie jako odru-
chowe reakcje aksjologiczne, polega na pladzeniu ich roli w teoriach empirycznych do-
tyczacych ludzkich zachoviia Teorie takie naleza do szerokiego spektrum nauk o cztowieku,
ktore obejmuje zarowno historig (polityczna, gospodarcza, nauki etc.), jak i nauki zmie-
rzajace do znajdowania prawidtog@ rzadzacych zachowaniami indywidudw i grup, jak
ekonomia, psychologia, socjologia, politologia, etnologia etc.

Przypomnijmy, ze zadaniem dyscyplin empirycznych jest &mianie i przewidywanie
obserwowalnych powtarzalnych zjawisk (dotyczy to nauk poszukujacych prawiskoob
wyjasnianie danych zrédtowo jednostkowych faktow (dotyczy to historiografii). Konklu-
zje rozumowa wyijasniajacych lub predyktywnych sa prawdziwe lub fatszywe, czyli ob-
darzone wartscia logiczna. Musi wiec odpowiednia wastologiczna przystugiw@ ich
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przestankom. A jgli wsréd przestanek znajda sie sady waciajace, to owe sady tez maja
wartcst logiczna. Teoretyczny wywoéd o tej nieodzoveeoocen w teoriach ludzkiego za-
chowania przekraczatby dalece ramy tych rozviaze/ pewnym jednak stopniu moga go
zastapt odpowiednio dobrane egzemplifikacje.SRdecimy im kolejne ustepy, skupiajac sie

na wyjgnianiu historycznym, a sytuacje w naukach spotecznych zilustrujemy przyktadem z
ekonomii.

84.3. Jak gracz przewiduje ruchy partnera na podstawie idealnego wzorca ra-
cjonalnosci. Idealny wzorzec racjonalisei dla okré&lonej klasy zachowajest zawsze
okreslony przez ogélne reguty logiki (obejmujacej teorige gier) oraz wiedze éawhasciach
zachowa z danej klasy; do regut wiec logiki dochodza szczegdétowe reguty postepowania
ekonomicznego, militarnego, politycznego etc. Na marginesie @wyéuwage na niuanse
terminologiczne tego rodzaju, ze tam gdzie w jednych kontekstach uzywa sie terminu ,ra-
cjonalnat” lub ,rozumnda&c” w innych uzywa sie terminu ,inteligencja”. Ten drugi bywa
dogodniejszy, np. tam, gdzie kwestie racjonakiaozwaza sie w kontékie sztucznej i
naturalnej inteligencji. Z tej zamiengoi bede korzystat, kierujac sie wzgledami kontekstu.

Idealny wzorzec racjonalisgi (inteligencji) jest w pewien sposéb opisywany. Opis taki
sktada sie z sadéw wagoiujacych, poniewaz chodzi o wzorzec, a wieé pwzadanego i
godnego aprobaty. Paradoksalnie,clr definitionapis przeciwstawia sie ocenie, to w tym
granicznym przypadku, gdy chodzi o wzorce idealne, sady opisujace jego cechy sa ocenami;
o tyle wigdnie, o ile wyrazaja powszechnie uznawangye chodzi o cechy wzorcowe,
godne naladowania. Sady opisujace wzorzec sa to miedzy innymi prawa logiki, ktérych
nalezy przestrze@av mysleniu i postepowaniu, a wiec sa zawsze prawdziwe.

Kazdy gracz, czy to w szachach czy w wojnie czy w negocjacjach handlowych itp. ma pe-
wien idealny wzorzec racjonalgoi, ktory jest jednakowo niezbedny do dwoch jednéore
celéw: (1) zeby samemu sig i@rzyblize oraz (2) zeby szacowana ile sa mu bliskie za-
chowania przeciwnika. Stopgidowiem przyblizania sie do wzorca jest miara oczekiwanego
sukcesu: im bardziej inteligentne jest postepowanie, tym wigksza szansa na sukces. Pra-
widtowe oszacowanie inteligencji przeciwnika jest dla wkasnego sukcesu kluczowe; porazka
grozi zarébwno jego niedocenienie jak i przecenienia.

Ptodne jest w tym wzgledzie studium zach@awaolitycznych i militarnych dwoéch gigan-
tycznych przeciwnikéw z okresu drugiej wojisyviatowej, nazistowskich Niemiec i ZSRR,
symbolizowanych nazwiskami Hitlera i Stalina. Studium takie, w postaci tylez barwnej co
przekonujacej przez swa facho$o znajdujemy w ksiazkach historycznych Wiktora Suwo-
rowa, m.in. w tomieOczyszczenje ktdrego czerpie przytoczone nizej dane. Przedmiotem
mojej analizy bedzie rozumowanie Suworowa jako historyka prébujacegGmigazacho-
wania graczy ocenami co do tego, na ile trafnie kazdy z nich oceniat inteligencje przeciwnika.
Mamy wiec na uwadze dwa pietra ocen: te czynione przez bohateréw narracji i te bedace
przedmiotem ocen narratora.

Suworow zmierza do wyfmnienia, dlaczego Zwiazek Radziecki ponosit tak druzgocace
kleski w pierwszej fazie wojny. Wystepuje on stanowczo przeciw &ryi@niu lansowanemu
przez oficjalna historiografie radziecka. Wsfiganie to, dowodzi Suworow, jest zafatszowane
tendencja, zeby nie dopaic do ujawnienia zbrodniczego planu ZSRR. Planu wzmocnie-
nia najpierw Niemiec, tak zeby byly w stanie wszczavygrywat wojny z Polska, Anglia,
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Francja itd., a gdy sie ,imperidci” wykrwawia, nieoczekiwanego uderzenia zmasowana
potega na Niemcy i dalej, az po ke Swiata. Wymagato to przedtenspienia czujnsci
Niemcéw, do czego postuzyt pakt Ribbentrop-Mototow o nieagresji i wzajemnej pomaocy.
Lenin i Stalin, wspotautorzy tego planu, ktérego Stalin stat sie wykonawca, rozumowali, jak
nastepuje.

(1) Nie jest mozliwe przetrwanie socjalizmu w jednym kraju, bo nie wytrzyma on pokojowej
konkurencji zeswiatem kapitalistycznym. Jest wiec dla socjalizmu sprawadyo nie bg
zbrojne podbici&swiata kapitalistycznego.

(2) Trzeba w tym celu trzech rzeczy: (a) zbudéwanilitarna potege ofensywna
przewyzszajaca wszystkie inne potegviata; (b) ostald ofiary potencjalnej nagai,
wywotujac miedzy nimi wojne, zeby uderzygdy beda dostatecznie wyczerpane; (c) prze-
konat Swiat o pokojowych intencjach ZSRR i to, tak, zeby podejrzewanie go o agresg§wno
byto przez cywilizowana ludzl&t pietnowane jako moralna zniewaga.

(3) Nie jest mozliwe, nawet przy gigantycznym potencjale ZSRR, przygotowanie sig jed-
noczeénie na wariant wojny ofensywnej i wojny obronnej, poniewaz wymaga to diametral-
nie odmiennych rodzajoéw broni, wyszkolenia, umoénidronnych (lub ich braku), przygo-
towan logistycznych. Nie da sie np. budo@vaieprzebytej linii obronnej nad wtasna granica,
jesli ma sie te tereny przebywaw akcji ofensywnej. Do ataku potrzebne sa bombowce (a
stosunkowo mniej msliwce), czotgi-amfibie (gdy nieprzyjaciel wysadzi na swym terenie
mosty), kolosalne wojska desantowérodki dywersji, itd. Trzeba wiec budowat gigan-
tyczny potencjat ofensywny, przy poniechaniu obronnego.

Zdanie kaxcowe wyréznione kursywa stanowi najczulszy punkt w naszej analizie racjo-
nalndsci rozumowania graczy. Cate bowiem rozumowanie Stalina jest racjonalne tylko przy
zalozeniu, ze nie istnieje potencjalny agresor. Stalin wykluczatjego istnienie, dziélgteypa
poza ZSRR na dwie klasy: te, ktére nie zaatakuja ZSRR, bo nie maja takiej intencji oraz te,
ktore moga mié taka intencje, lecz znajda sie w sytuacji, przy ktorej proba jej spetnienia
rownataby sie totalnej i pewnej klesce, bytaby samobodjcza. Do pierwszej klasy Stalin za-
liczat wszystkie pastwaswiata z wyjatkiem Niemiec, wiedzac ze nie maja one obiektyw-
nego interesu w atakowaniu ZSRR, a do tego beda dostatecznie omamione propaganda o
najszlachetniejszej wwiecie misji bronienia pokoju przez ZSRR. Od Niemiec mozna byto
spodziewa sig ataku (sa tegewiadectwa chtby w HitleraMein Kamp¥, a zeby temu za-
pobiec, nalezato je uwikéaw wojny na wiele frontéw, co sie skutecznie udato, wobec czego
spetniony zostat drugi wystarczajacy warunek wykluczenia ataku na ZSRR.

W tej sytuacji planowanie agresji przy poniechaniu przygofowa obrony bylo na
wskras racjonalne — przy jeszcze jednej przestance, ze Hitler nie jesthseate ktory by
sie powazyt na krok samobdjczy. Jest to, zwazmy, sad weidf@cy o racjonalr&ci prze-
ciwnika, suponujacy, ze przeciwnik nie odchodzi od wzorca tak daleko, ze przekraczatoby to
granice patologii. | w tym punkcie — zdaniem Suworowa — Stalin sie pomylit.

Nie musimy tu roztrzagazasadnsci stanowiska Suworowa, mianowicie, czy Hitler
okazat sie szafecem, czy moze majac dane wywiadu o przygotowaniach ZSRR do ataku,
wybrat wojne przez zaskoczenie, naweslienalo majaca szans, jako zio mniejsze niz
wojna w wyniku przyjecia uderzenia, nie rokujaca juz zadnej nadziei. Jakkolwiek bedziemy
wyjasniet, zawsze nasze proby wgpaienia zdarze historycznych poprzez przestanki decy-



Realizm aksjologiczny [wersja ostateczna] 21

dentéw beda sie odwotywado wzorca racjonalrsei czy inteligencji. Kleska miebedzie
przyczyny w odejciu gracza od tego wzorca, a sukces bedzie sige brat z tego, ze gracz sprosta
jego wymaganiom.

Analiza Suworowa postuguje sie tez wzorcem racjonstndla wyj&nienia powszech-
nych zachowa historykow radzieckich, ktorzy straszliwe kleski w pierwszej fazie wojny
woleli ttumaczyc raczej kompromitujaca kraj stabcia militarna i podobnie zenujaca nie-
poradné&cia naczelnego dowddztwa, anizeli ujatyrie ZSRR ponosit kleski nie z powodu
stabci swej armii lecz z powodu jej totalnego nakierowania na dziatania agresywne. Fabry-
kowanie wyj&nien tak mato dla tak wspaniatego kraju zaszczytnych uznano za mniejsze zto
niz przyznanie sie do planéw globalnej agresji w czasie po drugiej wojnie, gdy plany pod-
boju catej Europy byty wciaz kultywowane, a szansa ich sukcesu zalezata od skutecznego ich
ukrycia.

W powyzszym rozumowaniu o rozumowaniach historykéw radzieckich wystepuja dwa
sady wart&ciujace: (a) o ich niskiej kondycji moralnej, gdy godzili sie sitigko narzedzia
obtudnej i wrogiej wobec reszt§wiata propagandy oraz (b) o ich wysokiej sprageian-
telektualnej w udawaniu naiwsoi i fatszowaniu faktéw. Oba razem wziete daja szanse
wyjasnienia okolicznéci skadinad niepojetej, dlaczego historycy radzieccy wbrew prawdzie
historycznej deprecjonowali potencjat militarny i gospodarczy oraz z&elinarzywodcéw
wiasnego kraju.

Analizowany przypadek jest dla metody w§faania historycznego typowy. Przy pew-
nych ocenach zdarzenia staja sig zrozumiate, przy innych pozostaja niepojete, a wiec ra-
czej te pierwsze niz drugie stusznie dopracowuja sie uznania za oceny prawdziwe. Na
przyktad, zdarzenie polegajace na posiadaniu przez ZSRR wojsk powietrzno-desantowych,
przewyzszajacych liczebnie i jakolowo razem wziete pozostate arnswiata, jest zrozu-
miate przy zatozeniu, ze Stalin inteligentnie przygotowywat $ape cata Europe, a nie-
zrozumiale przy zatozeniu, ze brat pod uwage tylko wojne obronna (desanty nie laduja na
terenie wtasnego kraju). Na tej samej drodze — korzystania z ocen jako przestanek — da sie
wyjasniet fakty rozlegty krag faktow z kazdej dziedziny dziejow.

84.4. Jak mozna przewidzié zdarzenia na gietdzie na podstawie wkciwych
graczom typowych odchylé od wzorca racjonalnasci. Czy byto mozliwe do prze-
widzenia peknigcie (jak sie to olgk) ,banki elektronicznych akcji”, ktére nastapito okoto
roku 2000? Niech to pytanie bedzie wprowadzeniem do pokazania roli ocen racfrialno
w typie mysSlenia innym niz historyczne, mianowicie w w$j@aniu i przewidywaniu pro-
cesbw gospodarczych. Odpowiedz brzmi, ze byto to mozliwe, a prognozowat to publicznie
tak wielki autorytet wswiecie finanséw, jak Alan Greenspan (szef banku centralnego USA).

Dlaczego wiec ludzie nie stuchali ani autorytetu ani regut logiki, ani regut branych
z doswiadczé gieldy, i bez opamietania kupowali akcje powstajacych wtedy jak grzyby
po deszczu spoétek internetowych (tzdot-com compani@snp. sklepow internetowej
sprzedazy? Odpowiedz polega na diagnozie btedu i jego przyczyn. Ale zebg jakie
postepowanie rozpozogako btedne, trzeba mienzorzec, ktérego naruszenie stanowitoby
btad gracza.

W takim wzorcu mieszcza sie reguty wnioskowania oparte na teorii prawdopdcibivee
Wsréd nich wazna role graja te, ktére pewnych wnioskoyeko niezgodnych z prawami
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prawdobiéstwa zakazuja. | oto okazuje sig, ze liczni gracze maja sk&npostepowa
wbrew owym zakazom. Barwny tego opis znajdujemy w noweli Dostojewskiegrz,

gdzie Antonina Wasiliewna obstawia liczbe zero i zgarnia potezna wygrana, natychmiast
wiec po raz drugi stawia na zero, a gdy wygrywa znowu, z tym wiekszym przekonaniem
wota do swego pomocnika ,Postaw znéw na zerd!”.

Wielu badaczy rynkow finansowych uwaza, ze zmiany cen akcji gieldowych w
znaczacym stopniu maja charakter losowy, a wigec podlegaja prawom prawdoptiaie
Nalezy wiec stosow@do nich podobne reguty zakazujace pewnych wnioskowa. wnio-
skowania, ze skoro liczba N raz przyniosta s&tie, to bedzie tak nadal. | oto okazuje sig,
ze gracze&rubujacy masowym popytem ceny akcji spétek internetowych ulegali podobnemu
zludzeniu jak Antonina Wasiliewna. Sukces tych, co pierwsi obstawiali owe spotki, podob-
nie jak sukces pierwszych poszukiwaczy w okresie goraczki ztota, przyciagjatioavcow,
ktorzy znow odnosili sukcesy, a ci kolejnychatadowcdw i tak dalej, az do nieuniknionego
zatamania.

Poza powyzszym btedem rozumowania, ktéry mozna&krgako jedno ze ztudzepro-
babilistycznych (teoria zachowainansowych zna ich wigcej), u zrodet opisanej porazki
dot-com’6w byto, nader czeste, ignie zyczeniowewishful thinking. A takze zaurocze-
nie Internetem — jeden z ryséw wylaniajacej sie w naszych czasach cywilizacji globalne;.

Tyle przyktadowej analizy btedow niech starczy dla wysnucia takiego oto wniosku. Tak
bardzo trzezwy typ nmslenia, operujacy w materii tak bardzo ziemskiej jak finanse, wy-
maga siegniecia po narzedzia badawcze az w sferyfskiego nieba. Tam bowiem bytuja
obiekty matematyczne, jak liczby, zbiory i funkcje, z ktérych wykuwamy idealne modele
postepowania — niezbedne do w&figania i przewidywania zachowatych prawidtowych
i tych btednych. Zdania opisujace owe wzorce oraz rozmaite odchylenia, maja te dwoista
nature, ze jako opisy wzorcow lub ich narusagyrazaja oceny, a jako twierdzenia mate-
matyczne sa zdaniami prawdziwymi. A wigc istnieja oceny, czyli sady seiig@ce, ktére
maja wart&t logiczna.

Q.E.D. — quod erat demonstrandum.

10 W interpretaciji tekstu Dostojewskiego i w relacjonowaniu teorii zactofimansowych korzy-
stalem z komentarzy Tadeusza Tyszki i TomaszaSkédevicza zawartych w técie Putapka gracza

u Fiodora Dostojewskiegar potrocznikuDecyzje. Pismo @wiecone podejmowaniu decyzji w gospo-
darce i spoteczenstwiar 1, czerwiec 2004, wydawanym przez Centrum Psychologii Ekonomicznej i
Badah nad Decyzjami w Wyzszej Szkole Przedsigbiogrid Zarzadania im. Leona Kozfskiego.



