Witold Marciszewski

O METODACH UZASADNIANIA
PRAW SPOLECZNYCH

Kiedy badacz zjawisk spolecznych, §wiadom sukceséw poznawczych swego kolegi badacza przyrody, prébuje
go nasladowa¢ w dochodzeniu do praw nauki, czyli staltych zaleznosci migdzy zjawiskami, napotyka na trzy
nietatwe do pokonania przeszkody: (1) trudno$¢ pomiaru, (2) trudno$¢ eksperymentowania, (3) trudnosé
ogarnigcia — przy oczywistych ograniczeniach czasu i pamigci — catej wchodzacej w gre ztozonosci zjawisk.
Rozwazmy pokrétce kazda z nich.

1. Opornos¢ zjawisk spolecznych wobec proéb ujecia ich w prawa

Trudnosci z pomiarem wyrazit poeta w stowach ,,cyrkla, wagi i miary do martwych uzyj bryt” (Adam Mic-
kiewicz, ,,Piesii Filaretéw”). Cho¢ powiedziat to z intencja raczej nienaukowa, zachgcajac, by w sferze ducha
nie zawracac sobie gtowy pomiarem, to jednak rzecz ujat celnie. Bryty zywe, a w szczeg6lnosci te ozywiane
duchem czyli umystem, jak grupy spoteczne (np. krag Filaretow), maja cechy i zachowania trudno mierzalne.

Antycypujac przyktad, ktéremu poswigcimy odcinek ostatni, weZzmy pod uwage takie spotecznosci, o
ktérych orzeka si¢ ceche protestantyzmu i ceche kapitalizmu lub ich brak, czyniac to w celu ustalenia za-
chodzacych tu zaleznosci. Jak mierzy¢ stopien protestantyzmu? Statystycznie, wedlug metryk chrztu? Wedtug
udzialu w obrzedach? Fenomenologicznie, wczuwajac si¢ w stopien zarliwosci religijnej w wypowiedziach ka-
znodziejéw? Czy jeszcze inaczej? Kazde rozwiazanie nasuwa trudnosci, a jedna z nich zastuguje na szczegélna
uwage. Jest to ktopot z uzyskiwaniem wiarogodnych definicji operacyjnych. Jesli nawet uda si¢ osiagnaé
pewna niedoskonata posta¢ pomiaru, dzieje si¢ to przez podanie jakichs operacyjnych, czyli obserwowalnych,
a jeszcze lepiej gdy mierzalnych, wskaznikow rozwazanej cechy. Ustalanie za$ takich wskazZnikéw zaktada
taka lub inna teori¢ o zaleznoSci migdzy cecha wskazywana i wskazujaca, wymaga wigc przyjecia jakiegos
bardziej w danym przypadku podstawowego prawa. Na przyktad tego, ze miara stopnia luteranizmu jest sto-
sunek liczebnosci danej populacji do liczebnosci jej podzbioru, ktérym sa regularni uczestnicy nabozefistw
luteraniskich. Zaktadatoby si¢ wtedy teorig, ktéra z grona oséb luteransko religijnych nie wyklucza prakty-
kujacych te religie z nawyku, ze strachu (gdy ja egzekwuje jakas inkwizycja), z usposobienia faryzejskiego
itd. Inna teoria, inaczej ustawiajaca poprzeczke, osoby takie pominie, uzasadnienie za$ tego musi si¢ odwotaé
do teorii bardziej podstawowej. Jesli nie ma to rodzi¢ nieskoficzonego regresu, musi skoriczy¢ si¢ na jakichs
przestankach apriorycznych, by¢é moze, o tresci filozoficznej (np. z filozofii religii), co grzechem by¢ nie musi,
ale oddala wymarzone przez badacza spotecznego upodobnienie do kolegi przyrodnika.

Trudnos¢ eksperymentowania w materii spotecznej wida¢ na kazdym kroku, a ma ona dwa glgbokie po-
wody. Jednym jest kolosalna skala zjawisk, czasowa jak i przestrzenna, nie do odtworzenia w warunkach
laboratoryjnych. Drugim jest okoliczno$¢, ze przedmiotem eksperymentu musieliby by¢ zywi ludzie i ich
spotecznosci. Podobny problem, cho¢ na znacznie mniejsza skalg, zachodzi w eksperymentach biologiczno-
medycznych. Zorientowana medycznie biologi¢ uprawia si¢ nie tylko ze wzgledéw czysto poznawczych, ale
dla praktycznego opanowania metod leczenia. Trzeba wigc podda¢ prébom skutecznosci Srodki, co do ktoérych
stawia si¢ w nauce hipoteze, ze okaza si¢ pomocne w leczeniu. Jesli okaza si¢ nieskuteczne, a moze na-
wet szkodliwe, ofiarg testowania byliby zywi ludzie. Eksperymentuje si¢ wigc na zwierzetach (moralng tego
dwuznaczno$¢é mozna ewentualnie odpiera¢ argumentem, ze mniejszym ztem jest cierpienie zwierzat ekspery-
mentalnych niz tych ludzi, ktérym zaoszczgdzimy cierpienia czy niedotgstwa). Takie testy nie daja wprawdzie
pewnosci, bo moze zawies$¢ supozycja o zachodzeniu w danym wzgledzie niezbgdnej analogii migdzy ludZzmi
i, powiedzmy, myszami, ale przynosza rozsadne prawdopodobienstwo, ktére mozna jeszcze podnosi¢ w kolej-
nych fazach badania.
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Analogia biologiczna, w przypadku ludzi i myszy nie pozbawiona szans potwierdzenia, nie ma odpo-
wiednika w badaniach spotecznych, cho¢ podobnie jak medyczne maja one czgsto na celu naprawe zycia
spotecznego, co wida¢ dobrze w przypadku ekonomii. Populacje ludzi i zwierzat r6znia si¢ tak kolosalnie,
chciatoby sig¢ rzec, metafizycznie, ze nie wchodzi w gre Zadna symulacja proceséw spolecznych na zwierzetach.
Zeby testowaé na myszach choéby prawa ekonomii (stosunkowo proste wsréd praw spotecznych), trzeba by
jedno stado myszy zorganizowaé np. na zasadach wolnego rynku, inne na zasadach centralnie sterowanej go-
spodarki socjalistycznej, a potem obserwowaé poréwnawczo, co z tego wyniknie, np. jak si¢ ksztattuja w tych
systemach kursy dewizowe. Wsréd niepokonalnych trudnosci bytaby i ta, warta szczegélnej uwagi, ze w hi-
storii zadnej mysiej populacji nie pojawity si¢ odpowiedniki Adama Smitha i Karola Marksa. A to wskazuje
na istnienie nierozerwalnego splotu praw spotecznych (wymagajacych, na ile sa prawami, powtarzalnosci zja-
wisk) z niepowtarzalnym dziedzictwem przeszioSci. Pozostatoby wigc przeprowadzac eksperymenty wprost na
zbiorowo$ciach ludzkich. Bytby to jednak pomyst jeszcze bardziej absurdalny niz ten z symulacja na myszach.
Znaczytoby to np., ze miejsce Lenina i Dzierzyriskiego zajeliby profesorowie kierujacy grantami badawczymi.
Robiliby doktadnie to samo, co wodzowie rewolucji, ale nie w imi¢ wiary, ze to uszczes$liwi ludzkosc, lecz
dla przekonania si¢, czy rzeczywiscie uszczgsliwi. A po zaobserwowaniu, do jakich to prowadzito apoka-
liptycznych nieszczgsé, kierownicy i wykonawcey grantu otrzymaliby wysokie noty od komisji oceniajacej i
odpowiednio wysokie honoraria za wynik badawczy.

By nakresli¢ istote trzeciej z wymienionych trudnosci, jaka jest monstrualna wrecz ztozono$¢ ukltadéw i
proceséw spotecznych, trzeba zacza¢ od laudacji Augusta Comte’a, ktéry nie tylko to zauwazyl, lecz nadto
uczynit z tego kryterium odrézniania typow nauk. Jego stynna piramida obrazujaca porzadek w systemie nauk
ma za relacje porzadkujaca stosunek bycé-bardziej-ztozonym-niz, ktéry zachodzi migdzy przedmiotami bada-
nia réznych nauk. Przedmiotem biologii np. jest dziedzina zjawisk bardziej zlozona niz sfera fizyki, a nad
biologia géruja ztozonoscia swej domeny nauki spoteczne, ktére Comte obejmowat ukutym przez si¢ mianem
socjologii. Ta pochwata, ktéra przystuguje catemu nurtowi pozytywizmu, musi jednak skonczy¢ si¢ w tym
punkcie, w ktérym pojawia si¢ projekt redukcji ztozonosci przez wyprowadzenie wszelkich praw nauki, w
tym biologii i socjologii, z praw fizyki. Recepty, jak go realizowac, nie oczekujmy od Comte’a. Jemu wy-
starczylo uczestniczy¢ w euforycznej wierze 19-go stulecia, ze kazdy problem naukowy jest rozwiazywalny, a
ostateczne przestanki wszelkich rozwiazan znajduja si¢ w fizyce Newtona. Préby w tym kierunku podjeto w
pozniejszej fazie, zwanej neopozytywizmem, w latach 20-tych i 30-tych minionego wieku. Jawnie gloszono w
tym nurcie postulat fizykalizimu czyli wyprowadzenia z praw fizyki prawidtowosci wszelkich innych nauk. Po-
stulowat to w calej ogélnosci Rudolf Carnap, dobitnie sprecyzowat w odniesieniu do socjologii Otto Neurath,
a na gruncie psychologii starali si¢ go realizowaé praktycznie behawiorysci, czemu na swoj sposéb sekundo-
wali behawioralni lingwisci itd.! Pokonanie ztozonosci polegatoby nie na skréceniu opiséw czy rozumowar,
lecz na zredukowaniu w nauce liczby poje¢ pierwotnych. Jako pierwotne pozostatyby tylko podstawowe idee
fizyki, wszystkie za$ pozostate pojecia nauk bylyby definiowane za ich pomoca, i w tym sensie redukowane do
fizykalnych.

Oto jak mozna by sobie taka redukcje wyobrazi¢. Prawa spoleczne, w tym ekonomiczne, sprowadzaja
si¢ do psychologicznych; ostatecznie, tak podstawowe zjawisko spoteczne, jak np. popyt na towary (ujety w
prawie podazy i popytu) jest stanem psychicznym. Prawa psychologiczne wyprowadza si¢ z biologicznych,
np. méj popyt na paczki w tlusty czwartek, to nic innego, jak pewna konfiguracja impulséw mézgowych. Im-
pulsy w systemie nerwowym to procesy chemiczne i elektryczne, mamy wigc ostatecznie redukcje pewnego
prawa spotecznego do praw chemii i fizyki, co jest dla naszego redukcjonisty spetnieniem marzen. Brak re-
alizmu trzeba przypisaé temu programowi raczej nie z tej racji, ze po latach heroicznych préb redukceji szkota
redukcjonistéw fizykalnych gdzies si¢ rozptyneta i dziS nie sposéb spotkaé gdziekolwiek zywego fizykaliste.
Istnieje bardziej zasadniczy pow6d odwrotu od fizykalizmu; najkrécej mozna go zobrazowac tak, ze nie da
si¢ w komputerze sprowadzi¢ software’u do hardware’u. To znaczy, nie da si¢ bedacego obiektem matema-
tycznym programu zredukowac do takiego obiektu fizycznego, jak sprzet elektroniczny. Prawa spoteczne za$
przypominaja swym statusem ontologicznym funkcjonujace w programach komputerowych reguty (jesli to jest
nie wigcej niz przeno$nia, to jednak jest ona dostatecznie nosna). Gdy zawiddt fizykalistyczny program stawie-

1 Zob. Rudolf Carnap, ,,Die physikalische Sprache als Universalsprache der Wissenschaft”, Erkenntnis 2 (1931/32);
Otto Neurath ,,Soziologie im Physikalismus”. Erkenntnis 2 (1931/32).
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nia czota ztozonosci zjawisk spotecznych, to jakie jest inne wyjScie? Pora na rozwazanie, jakimi sposobami
datoby si¢ pokonywac opisane przeszkody.

2. Uzasadnianie praw spolecznych z pomoca idei historiozoficznych

W kontekscie probleméw ze ztozonoscig zostata omdéwiona jedna z branych pod uwage metod znajdowania i
uzasadniania praw spotecznych, mianowicie strategia redukcjonizmu w wersji fizykalistycznej. Byt to projekt
przekonujacy $miatoscia i zarazem prostota, majacy do pewnego punktu sukcesy w biologii i pewne szanse suk-
cesu w psychologii, ale w odniesieniu do nauk spotecznych z gruntu nierealistyczny. Dlatego nie omawiam go
pod nagtéwkiem zapowiadajacym rozwazanie realnie stosowanych strategii, a wspomniatem go wyzej jedynie
w aspekcie historycznym. Jesli kto§ zywiltby jeszcze oczekiwania co do jego przydatnosci, niech weZzmie pod
uwage jakies oczywiste, sprawdzone praktycznie, prawo spoleczne i sprébuje uzasadnié je fizykalistycznie.
Niech bedzie to np. taka zaleznos$¢, ze w spofecznosci poddawanej ostrym represjom przez jedynowtadce narasta
sktonnosc¢ do obalenia jego wtadzy. Musi si¢ z tym liczy¢ kazdy polityk, ten majacy wtadzg do stracenia i ten majacy
do zyskania. Funkcjonuje wigc to prawo realnie w praktyce zycia spotecznego. Redukcjonizm fizykalistyczny zda
egzamin, jesli badaczowi uda si¢ najpierw redukcja do poziomu biologicznego, to znaczy, okresli on stany zachodzace
w moézgu kazdego z cztonkow buntujacej si¢ spolecznosci, zeby z nich wydedukowac 6w rewolucyjny stan umystow.
Ale to bylby dopiero biologizm, jeszcze nie fizykalizm. Zeby osiagnac fizykalistyczny ideat socjologii, trzeba by stany
neuronéw wyjasniac przez opis stanéw tworzacych je atoméw oraz sktadajacych si¢ na atomy czastek elementarnych
(elektrondw, protonéw etc). Fizyk majacy takie rozeznanie w stanach wszystkich czastek elementarnych wszystkich
moézgéw w danej spotecznosci i umiejacy stad wydedukowaé, w jakim czasie dojdzie do wybuchu spotecznego, ilu
zdesperowanych obywateli weZmie w nim udzial, z jakim natgzeniem migs$ni (miara natgzenia desperacji) beda oni
rzucaé¢ kamieniami w policjantéw itd., bytby socjologiem doskonalym (a méwiac doktadniej, zastapitby socjologa,
ktéry musiatby przej$¢ na zasitek dla bezrobotnych).

Strategie, ktéra si¢ plasuje na pozycji diametralnie przeciwnej mozna dla odréznienia od redukcjonistycznej
nazwaé dedukcjonistyczng. Miast schodzi¢ ,,w dot”, to jest, do coraz to nizszych pozioméw w wyjasnianiu,
mianowicie zachowania catosci thumaczy¢ zachowaniami jej elementow, dedukcjonista sigga ,,do gory” — do
zasad bardziej ogélnych, rzadzacych jakas nadrzgdna (w stosunku do badanych zjawisk) catoscia. Nie trudno
przewidzieé, ze tym sposobem znajdziemy si¢ w gérnych rejonach filozofii, mozna wigc t¢ strategi¢ ochrzcié
tez mianem filozoficzne;.

W dziejach mysli spotecznej znajdujemy kilka rodzajéw takich préb. Réznia si¢ one tym, jakiego typu
catos¢ wchodzi w gre. Zacznijmy od catosci dziejowej czyli historii. Koryfeuszem tej strategii byt Georg
Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831). Wedtug Hegla (1) naczelnym prawem, okreslajacym caty bieg dziejéw,
jest trend ku wolnosci, (2) epoki za$ historyczne charakteryzuja si¢ tym, jaka sita spoteczna pelni w tym
trendzie role wiodaca.

Jesli dla okre§lonej epoki wskaze si¢ na gruncie danych empirycznych formacje wiodaca, to z tego i z wy-
mienionych dwéch praw naczelnych wynikajq twierdzenia bardziej szczegdtwe, nadajace si¢ juz do funkcji
wyjasniania i przewidywania faktéw. Hegel rolg wiodaca dla tego trendu w starozytnosci przypisat demokracji
ateriskiej. Pochdd wolnosci w nastepnej epoce miat by¢ zastuga wezesnego chrzescijanstwa. Po jego degenera-
cji w Sredniowieczu (3) sztandar wolnosci (wyrazenie samego Hegla) przejmuje zreformowane chrzescijaiistwo
protestanckie.

Jest to konstrukcja o tyle wartoSciowa, ze prowadzi do zdai sprawdzalnych empirycznie czyli nadajacych
si¢ testowania przez proby falsyfikacji. Nie bedzie to, rzecz jasna, testowanie w toku zaplanowanego w tym
celu eksperymentu, co jest nieosiagalne (por. wyzej, odcinek 1), ale konfrontacja z wiedza historyczna dajaca
nalezycie bogaty materiat danych, co z reguty wymaga odpowiedniej perspektywy czasowej. Wykorzystajmy
dla ilustracji podane wyzej zdania 1-3. Wynika z nich takie oto twierdzenie, nadajace si¢ na przestanke prze-
widywania faktow.

(4) Zawsze, gdy w jakims paristwie dominuje religia protestancka, istnieje w nim wigkszy zakres wolnosci niz w
paristwie, w ktorym religii tej brakuje.

Mamy tez prawo wyprowadzié przewidywanie, ze: (5) gdzie toczy sig¢ walka o wolnos¢é wyznania, sumienia,
wypowiedzi etc., tam na pierwszym froncie walki znajdq sie spotecznosci protestanckie. Wnioski 4 i 5 nalezy
uzupeié klauzula caeteris paribus, co znaczy, ze w procedurze testowania nalezy bra¢ pod uwage parstwa,
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ktére nie r6znia si¢ innymi cechami mogacymi mie¢ mie¢ istotny wptyw na wolno$¢, a réznig si¢ jedynie co
do obecnosci protestantyzmu. Nie jest to klauzula tatwa do spetnienia, ale w pewnych okoliczno$ciach mozna
si¢ do niej przyblizy¢.

W Swietle wiedzy historycznej, ktéra nagromadzita si¢ od czaséw Hegla, mozna by w ogdle poniechac
krytycznej nad nimi dyskusji, wida¢ bowiem z miejsca ich brak przystawania do rzeczywistosci. Ale w czasach
Hegla miata ona pewne cechy prawdopodobienstwa. Wprawdzie panstwo pruskie bgdace w roku urodzin Hegla
pod wtadza Fryderyka II Wielkiego (panowat 1740-1786) cechowato si¢ rzadami absolutnymi, z ingerencja
wtladzy politycznej w rozliczne dziedziny zycia. Z drugiej jednak strony, bylo to panstwo, ktére pierwsze w
Europie skreslito z kodeksu karnego kare tortur, w ktérym krél nie uwazat si¢ za posiadacza lecz za urzgdnika
i shuge panistwa. Byla tez w tym panstwie petna wolno$¢ wyznania, a mistrzowie niemieckiego O$§wiecenia, z
Immanuelem Kantem na czele, mogli swobodnie gtosi¢ i publikowac idee wolnosciowe o autonomii ludzkiego
umystu, jego niezaleznoSci od autorytetéw; w porownaniu chocby z carska Rosja d6wczesne Prusy byly istotnie
domeng wolno$ci 1 praworzadnosci (a ta druga jest pierwszej istotnym sktadnikiem).

Musiatby nasz filozof zmieni¢ zdanie dopiero wtedy, gdyby zyt o wiek pdzniej i dosSwiadczyt zycia w
panistwie, ktérego obywatele, jak przed wiekiem, byli w wigkszosSci protestantami, a ktére mimo to stato si¢
miejscem zniewolenia pod kazdym wzgledem i w najwyzszym stopniu. To znaczy, w takim stopniu, ze ist-
nialby przynajmniej jeden kraj dajacy wigcej wolnosci, a nie nalezacy do protestanckich; tak tez bylo, zeby
wymieni¢ choéby 6wczesng Francje, Polske, Belgie itd. To za$ zaprzecza wywiedzionemu z zatozen heglow-
skich prawu 4. Takze prawo 5 doznato stanowczej falsyfikacji, gdy niemieccy wyznawcy protestantyzmu, jego
hierarchii koscielnej nie wytaczajac, §wiadomie poparli ideologi¢ zniewolenia, jaka byt nazizm (pastor Dietrich
Boenhoffer, 1906-1945, zame¢czony w obozie koncentracyjnym za krytyke rezimu, nalezat do bardzo rzadkich
wyjatkow).

Logiczna natura falsyfikacji wiaze si¢ z tym ograniczeniem, ze gdy obala si¢ wniosek bioracy si¢ z ko-
niunkcji przestanek, to wiadomo stad tylko tyle, ze przynajmniej jedna przestanka musi by¢ fatszywa. Ktéra to
jest przestanka w rozumowaniu Hegla, to temat do osobnego badania. Nie musimy go jednak podejmowaé w
tym miejscu. To, co zostalo powiedziane wystarczy jako egzemplifikacja rozwazanej tu metody uzasadniania
praw spotecznych, mianowicie strategii dedukcyjno-filozoficznej, ktéra odwotuje si¢ do filozofii historii.

Wazna egzemplifikacja wplywu zalozen historiozoficznych na teori¢ spoteczng jest tez doktryna marksi-
stowska. Ale ze jest ona rOwniez pouczajaca ilustracja innej kwestii metodologicznej, omawiam ja dalej, w
odcinku czwartym.

3. Uzasadnianie praw spotecznych z pomoca idei prawa naturalnego

Inny kierunek odwotywania si¢ do filozofii reprezentuja te teorie spoteczne, w ktérych za podstawowe przyj-
muje si¢ pojecie natury ludzkiej. Wiaze si¢ ono z idea prawa naturalnego, wywodzaca si¢ ze starozytnosci
(Arystoteles, stoicy) ktéra ma kluczowa pozycje w europejskiej filozofii prawa. Jej wersja antyczna uzy-
skata potgzne wzmocnienie w nauce chrzescijanskiej, gdy pojecie abstrakcyjnego prawa natury uzupetniono
pojeciem osobowego prawodawcy bedacego stworca wszelkiej natury, w szczegdlnosci ludzkiej.

Te syntezg koncepcji prawa natury z mysla teologiczng wida¢ wyraziscie u Tomasza z Akwinu i innych
autorow Sredniowiecznych. Nurt jednak chrzescijanski, cho¢ pozostaje doniosty we wspotczesnej kulturze,
nie ma juz tej uniwersalno$ci w skali spotecznej, ktéra mial w wiekach Srednich. Atrybut uniwersalnosci
przystuguje dzi$ raczej mysli o§wieceniowej, co dobrze wida¢ w ideach bedacych u podstaw prawodawstwa
Unii Europejskiej.

Nie znaczy to jednak, ze koncepcja oSwieceniowa pozostaje w tym punkcie w jakiej$S opozycji do
chrzescijanskiej (o czym warto pamigtaé w sporze o aksjologi¢ preambuly konstytucji europejskiej). Prze-
ciwnie, OSwiecenie znakomicie zasymilowato antyczno-chrzescijaniska ideg¢ natury cztowieka i prawa natury,
umiejetnie ja aplikujac do swej epoki, do déwczesnego zycia politycznego, gospodarczego, kulturalnego. Ten
realny wptyw na zycie widzimy np. w Prusach Fryderyka Wielkiego w takim chocby fakcie, jakim byta (wspo-
mniana juz wyzej) reforma kodeksu karnego, znoszaca karg tortur; a jego zwiazek z mysla metafizyczna widac
u Kanta i innych pionieréw Oswiecenia w Niemczech, z ktérych niektorzy byli tylez teologami, co filozofami.

Interesujaca filozoficznie i doniosta praktycznie syntez¢ wolno$ciowych pradéw Oswiecenia z inspiracja
chrzescijanska reprezentuja mysliciele Oswiecenia Szkockiego. Nie bez znaczenia jest okoliczno$¢ biogra-
ficzna, ze byli oni z reguly duchownymi prezbiteriaiskimi na katedrach uniwersyteckich, badz tez uczniami
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owych duchownych, jak w szczeg6lnosci jeden z ojcéw zalozycieli nauk spotecznych — Adam Smith. Prak-
tyczny wptyw idei O$§wiecenia zaznaczyt si¢ w Szkocji szczeg6lnie dobitnie chocby w tym, ze sad w Edyburgu,
w wyniku pozwu pewnego przywiezionego z Jamajki niewolnika, w roku 1777 wydat jednomyS$lnie bezprece-
densowy w dziejach wyrok orzekajacy niezgodno$¢ instytucji niewolnictwa z prawem naturalnym.

Wspomniane tu przyktadowo okolicznosci historyczne, mianowicie praktyczne konsekwencje teorii
spotecznych w czasach Oswiecenia, maja znaczenie kluczowe dla naszej kwestii metodologicznej — filozo-
ficznego uzasadniania praw spotecznych. Do§wiadczenie bowiem historyczne jest dla nauk spotecznych ekwi-
walentem nieosiagalnego dla nich eksperymentu laboratoryjnego. A jesli teoria spoleczna czerpie przestanki z
jakiejs koncepcji filozoficznej, to dobre sprawowanie si¢ tej teorii (np. ekonomii wolnorynkowej) w praktyce
wzmacnia wiarogodno$¢ (cho¢ nie przesadza o niej definitywnie) bedacych u podloza idei filozoficznych.

Jesli siegnaé do ptodnych konstrukcji teoretycznych szkockiego O$wiecenia, to znajdziemy wsréd nich
kilka fundamentalnych praw spotecznych dotyczacych roli wtasnosci prywatnej dla rozwoju cywilizacyjnego,
roli osobistego interesu (self-interest) w stymulowaniu gospodarki, roli edukacji dla gospodarki, roli podziatu
pracy dla jej efektywnosci itd. Blizsze wniknigcie w te idee wymagatoby osobnej rozprawy, poprzestanimy
wigc dla dwu znaczacych dla naszego tematu konstatacjach: ze (a) mysli te, gdy zapisa¢ je doktadnie, przy-
bieraja forme¢ logiczna zdah warunkowych ogdlnych, a wigc form¢ wiasciwa prawom nauki, oraz ze (b) sa
one wnioskami z rozumowan, ktére maja wsréd swych przestanek filozoficzna koncepcj¢ niezmiennych ryséw
natury ludzkiej (jak ten, ze powszechne pragnienie posiadania motywuje do przedsigbiorczosci w warunkach,
gdy uczyni si¢ nieoptacalnymi inne sposoby sposoby zdobywania majatku, np. rozb6j).

Rozwazania o naturze ludzkiej jako Zrédle zachowan spotecznych nie jest obecnie tak na porzadku dzien-
nym, jak bylo w czasach OSwiecenia. Nie znaczy to jednak, ze idea ta zanikla czy stracita aktualnos¢.
Wystepuje ona dzi$ i nawet Swigci spektakularny sukces, tyle Ze w innej aparaturze pojeciowej, podatnej na
modelowanie matematyczne.

Przyjmujemy, mianowicie, ze atrybutem definiujacym najtratniej naturg ludzka jest racjonalnos¢. Jest to
mocne zatozeniem filozoficzne, ale gdy si¢ na nie odwazy¢ (jako na idealizacjg, a nie twierdzenie literalne) i
potaczy¢ je z pomystem, ze kazde dziatanie racjonalne da si¢ przedstawi¢ jako gra, do ktérej motywuje wola
wygrania, to rolg¢ fundamentalnej dla nauk spotecznych koncepcji przejmuje matematyczna teoria gier. W
swej zasadniczej postaci (rozgaleziajacej sie w toku rozwoju na rézne warianty) zostata ona sformutowana
w roku 1944 w klasycznym dziele Johna von Neumanna (logik, matematyk, fizyk) i Oskara Morgensterna
(ekonomista wywodzacy si¢ ze stynnej Szkoty Austriackiej) pt. Theory of Games and Economic Behavior. Od
ponad p6t wieku dostarcza ona wciaz aktualnego matematycznego modelu podejmowania decyzji, stosowanego
nie tylko w ekonomii, ale we wszelkich gatgziach nauk spotecznych (nie wytaczajac zastosowan militarnych).
W tej sytuacji, pokazna liczba waznych praw spotecznych jest formutowana w kategoriach teorii gier. Niech
za przyktad postuzy prawo, ze w grach iteracyjnych (to znaczy jesli gra si¢ po wielokro¢ z tymi samymi
partnerami), w miarg trwania tego procesu, upowszechniaja si¢ w danej populacji, strategie kooperacyjne w
miejsce rywalizacyjnych.

4. Teorie spoleczne motywowane wzgledami walki i agitacji politycznej

Z tak sformulowanym tematem opuszczamy teren metodologii nauk, a wkraczamy w inny, w dyscypling nie-
jako pomocnicza dla metodologii nauk, ktéra mozna okresli¢ jako nauke o patologii nauk spotecznych. Zaczaé
trzeba od zauwazenia, ze im stabsza poznawczo jest teoria spoteczna, im bardziej niechlujna metodologicz-
nie, tym wigksze moze mie¢ szanse skutecznosci w roli narzedzia walki polityczej czy idelogicznej. Jest ona
wtedy w gruncie rzeczy ideologia, ktéra z rozmystem ubiera si¢ w szaty teorii naukowej, zeby poprzez magie
autorytetu nauki wzmocnié¢ oddziatywanie na umysty.

Ow wzrost skutecznosci politycznej — odwrotnej do skutecznosci poznawczej — bierze sie z dosé oczy-
wistego zjawiska, ze to, co nazywa si¢ masami sa to populacje ludzi dalekich od sprawnosci i subtelnosci
myslenia, jaka jest nieodzowna do przyswojenia sobie autentycznej teorii naukowej, czy to przyrodniczej czy
spotecznej (nawet absolwenci licedw sa obznajmieni nie tyle z mysleniem teoretycznym, ile natadowani wia-
domosciami do pamigtania). Co nie znaczy, ze ludzie nie takng wtajemniczenia w to, jaki jest Swiat. I tak, staja
si¢ konsumentami pogladéw obciazonych przez wielce deformujace uproszczenia lub wrecz falsze, a zarazem
naladowanych emocjonalnie. Takiego tadunku jest spragniony przecigtny obywatel, wykonujacy na ogét mo-
notonng pracg, zmuszony do wczesnego wstawania, znuzony ttokiem komunikacyjnym itd. Realna potrzebe
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zaradzania takiej monotonii zycia (bedacej jakby niedosyceniem informacja spragnionego jej mézgu) spetniaja
sensacyjne czy wrecz brutalne filmy, sentymentalne seriale, kibicowanie meczom, krzykliwe reklamy, atrak-
cje pornograficzne itp. A w tejze kategorii mieszczg si¢ rozbuchane ideologicznie pseudoteorie spoleczne.
Wychodza one na przeciw rozumnej ludzkiej potrzebie rozumienia Swiata, ale potrzebie, ktdrej rzetelne za-
spokojenie utrudnia niedostateczny poziom edukacji powszechnej oraz rzeczone realia zycia tzw. zwyktego
cztowieka, a ktéra zarazem taczy si¢ w jeden splot z silnymi potrzebami emocjonalnymi.

Nie jest jednak tak, ze owe produkty dla mas serwowane w manipulacjach politycznych da si¢ wyraznie
oddzieli¢ od badan naukowych. W przypadku nauk spotecznych, granica migdzy jednymi i drugimi bywa nie-
ostra. Bywa, ze badacz z prawdziwego zdarzenia — historyk, socjolog czy ekonomista — wobec tak wielkiej
zawilo$ci materii, z jaka ma do czynienia, nie zawsze postrzega ptynna granice migdzy teorig i pseudote-
orig. Jest wigc tego rodzaju patologia teorii spotecznych wyzwaniem nie tylko dla edukacji, organizacji zycia
spolecznego czy etyki politycznej i obywatelskiej, lecz rowniez dla metodologii nauk.

Przyczynkiem idacym w tym kierunku bedzie rzut oka na niektére punkty doktryny marksistowskiej preten-
dujace do roli praw spotecznych. Byloby wielce pouczajace zestawic je z pogladem rasistowskim ubieranym
w szaty teorii naukowej, jak to czyniono w nazistowskich Niemczech. Wykrycie w ten sposéb ogdlniejszych
prawidlowosci znacznie poszerzyloby nasza wiedz¢ o metodologicznych patologiach nauk spotecznych. Ale
ze rozmiary obecnego eseju nie dopuszczaja takiego poszerzenia tematyki, pozostaje zasygnalizowaé problem
i odtozy¢ go do innego momentu.

Poglady ekonomiczne Karola Marksa sa w pewnych punktach tak jawnie sprzeczne z faktami, ze nie wia-
domo jak si¢ zabra¢ do ich interpretacji. Trudno np. uporaé si¢ z pytaniem, jak mégl umyst inteligentny nie
zauwazaé roli czynnika intelektualnego w gospodarce, nawet jesli w jego czasach czynnik ten mniej niz w
naszych byt wszechobecny.

Niech kluczem do interpretacji Marksa bgdzie jego wtasna gto§na maksyma, ze filozofowie starali si¢ dotad
Swiat objasniaé, podczas gdy jest ich powotaniem §wiat zmienia¢. Poniewaz zmienia si¢ go ludzkim stara-
niem, trzeba do tego umotywowac i nakierowa¢ odpowiednie sity spoteczne. Do tego konieczna jest mocna
wiara w istnienie skutecznych po temu sposobéw. Dyrektywy skutecznego dziatania moga wynikaé nie tylko
z prawdziwej, lecz takze z fatszywej informacji. JeSli np. wsréd klientéw bankéw wybuchnie panika i za-
czynaja masowo wycofywac wklady, katastrofie gospodarczej moze zapobiec celowo rozpuszczona plotka, ze
jaki§ mozny sponsor pokryje niedobory bankowe, czynigc wktady klientow bezpiecznymi. Jest to ogélniejsza
zalezno$¢ logiczna, ze ktamstwo lub blad moga prowadzié¢ do prawdziwych wnioskéw lub trafnych dyrektyw
postgpowania.

Wyobrazmy sobie teraz bardzo inteligentego filozofa, ktéry tworzy teori¢ pod katem jej funkcji sprawczej,
podrywajacej masy do rewolucyjnego dziatania. Wie on, zZe teoria precyzyjna, spetniajaca rygory badawcze i
stad czerpiaca wiarogodnos¢, bedzie dla mas niezrozumiata, zbyt trudna; nie bedzie tez dos¢ eksytujaca emo-
cjonalnie, a ponadto nie bgdzie generowac tego programu dziatania, na ktérym zalezy naszemu filozofowi, jako
ze jest ona zarazem przywoddca politycznym i ma okre§lone zamiary (np. objaé¢ wtadzg¢ w wyniku wznieconej
przez jego hasta rewolucji).

Wiadome sa wigc wnioski praktyczne, trzeba tylko dobra¢ do nich takie przestanki teoretyczne, ktérych
tres¢ bedzie tatwo przyswajalna dla mas, a forma bedzie robita na ludziach prostych, ale juz nie analfabetach,
wrazenie naukowosci. Wnioski praktyczne z teorii marksizmu znakomicie wyraza Julian Tuwim w Kwiatach
polskich, gdy jako chrzescijanin modli si¢ do Boga, a jako komunista modli si¢ o ziszczenie sprawiedliwosci
spotecznej wedle nauki Marksa.

A kiedy lud na nogi stanie,
Niechaj podniesie pigs¢ zylasta:
Daj pracujacym we wtadanie
Plon pracy ich we wsi i miastach.

Dwie pierwsze linijki daja poetycki obraz rewolucji, dwie nastgpne opiewaja jej owoce: oto wszystko, co rodzi
ziemia i co schodzi z tasm fabrycznych ma by¢ dobrem do zarzadzania i do podzialu wsréd wytwarzajacych
te ptody i produkty pracownikéw fizycznych. Ze tylko fizycznych, tego poeta nie zmiescit w strofce, ale
wiemy to z Kapitatu Marksa, ktérego gléwny wniosek praktyczny tak dZwigcznie udalo si¢ poecie wyrazic.
A przestanka teoretyczng jest u Marksa sformutowane przezen pewne prawo ekonomii. Prawo to zamierzone
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jest jako uniwersalne, a nie jako generalizacja historyczna odnoszona do jakiego$ przedziatu czasu (przy takim
ograniczeniu stosowatoby si¢ ono np. do pewnych form wytwdérczosci Sredniowiecznej). Powiada ono tyle, ze
optacalna ekonomicznie cena jest funkcja (w najprostszym przypadku suma) dwéch tylko wielkosci: kosztow
surowca i kosztow czasu pracy fizycznej niezbednej do przetworzenia surowca w produkt. Zapiszmy to w
formie umozliwiajacej konfrontacje z faktami, przyjawszy skrétowe oznaczenia, jak nastgpuje.

(1) « .... dowolny produkt z rozwazanego zbioru, np. naczyn wytwarzanych przez garncarza.
(2) wart(x) .... obiektywna warto$¢ ekonomiczna jednego produktu.

(3) cena(x) .... cena rynkowa produktu.

4) k.rzecz(z) .... koszty rzeczowe wytworzenia xz-a, jak koszt surowca, energii itd.

(5) k.pr.fiz(x) ... koszt pracy fizycznej niezbednej do wykonania produktu, ktérej wielko$¢ mierzy sie
dlugoscia czasu wykonania.

(6) doch(zx) .... dochéd producenta z wytworzenia i sprzedazy produktu.

Zeby ujaé w forme prawa zaleznosci miedzy tymi elementami, postuzmy sie eksperymentem myslowym, ktéry
bedzie polegal na wyobrazeniu mozliwie najprostszego uktadu ekonomicznego. Jego prostota polega na tym,
ze jest on doskonale izolowany i doskonale niezmienny. Niech bedzie to samowystarczalna gospodarczo i
odgrodzona od reszty §wiata prehistoryczna osada le$na, w ktorej niezmienna liczba ludno$ci i niezmiennos¢ jej
potrzeb powoduje stato$¢ popytu na garnki (ktore ttuka si¢ tylko na tyle, zeby garncarze podotali zaméwieniom
i az na tyle, by nie zbraklo zamowien). Z drugiej strony, stala liczba garncarzy, powiedzmy pigciu, oraz
identyczno$¢ ich umiejetnosci i kondycji fizycznej gwarantuje niezmienng wielkoS¢ podazy oraz identyczno$¢
produktéw co do ich wartosci ekonomicznej. W takim uktadzie, na mocy powyzszych zatozen, zachodzi prawo
ekonomiczne bgdace koniunkcja nastgpujacych réwnosci (praw niejako sktadowych, stad oznaczenie ,,S™).

S1. wart(xz) = cena(x)
S2. wart(z) = korzecz(z) + k.pr.fiz(x)
S3. doch(x) = k.pr.fiz(z).

Taka jest idea Marksowskego PWD — Prawa Wartosci Dodanej (inaczej, dodatkowej) — obszernie przezen w
Kapitale wytozona na przyktadzie fabrycznej produkcji tkanin z bawelny (przyktad to dos¢ skomplikowany,
nasuwajacy sporo pytan, a ze tym trzeba by pos§wigci¢ osobng uwage, dla oszczgdnosci wywodu rozwazam tu
prosciutka gospodarke lesnej osady).

Skoro nasza osada spetnia tak wzorowo PWD, Marks mégtby ja tylko pochwali¢ i nie miatby do wykonania
zadnej historycznej misji. Stanie si¢ jednak potrzebny, gdy jeden z garncarzy zatrudni pracownika najemnego
o takiej samej jak jego wtasna wydajnosci. Powstaje pytanie: ile mu zaptaci¢? Udajmy si¢ do Marksa. Na ile
go znamy, to odpowie, ze pracodawca powinien podzieli¢ si¢ z pracownikiem réwno po potowie, skoro kazdy
swa praca przyczynit si¢ po réwni do podwojenia dochodu. Ale jak postapié, gdy posiadacz zachoruje i przy
warsztacie pozostanie tylko najemny pracownik? Czy i wtedy maja tym zmniejszonym przychodem podzielié
si¢ po potowie? Ale z jakiej racji, gdy wktad pracy wtasciciela jest zerowy?

Rysuje si¢ wyjscie, ktére w naszej imaginacyjnej dyskusji z Marksem podsuniemy mu do rozwazenia, a
reakcja (domniemana na podstawie jego dziet) dostarczy nam danych do poszukiwanego moratu. W punkcie
(4) na podanej wyzej liScie oznaczen definicja kosztéw rzeczowych pozostata niedomknigta, co oddaje zwrot
»itd”. Domknijmy ja pozycja: koszty wyposazenia warsztatu; a rozumiemy pod wyposazeniem lokal i grunt,
na ktérym on stoi, koto garncarskie, piec i reszte sprzetu. Koszty te poniést wiasciciel, a wigc nalezy, podobnie
jak koszty surowca, odjaé je od przychodu, zeby okresli¢ dochdd czyli zysk. Obliczmy (w naszej powiastce
nie musimy przejmowaé si¢ wykonalnoscia), jaki ulamek kosztéw wyposazenia przypada na kazda sztuke
produktu i t¢ wielko$¢ uznajmy za zwrot kosztéw nalezny wilascicielowi od kazdej sztuki. Wtedy jest szansa,
ze choroba nie pozbawi go srodkéw utrzymania, a jego przezycie bedzie z pozytkiem dla catej osady, bo nie
zemrze przedwczesnie dobry fachowiec.

Ale Marks by takiego rozwiazania nie akceptowat, powotujac si¢ na postulat réwnosci, tak fundamentalny w
moralnosci socjalistycznej: skoro najemnik w przypadku choroby nie miatby zabezpieczenia, tak samo winno
si¢ traktowaé pracodawce. Zarysowany dylemat to tylko mata zapowiedZ burzy pytan, jaka powstanie, gdy od
naszej maksymalnie uproszczonej idealizacji przejdziemy do realnej gospodarki.
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Nie mozna przy tym nie zauwazy¢ tego zdumiewajacego przeoczenia, ze PWD w wersji Marksa nie odpo-
wiada, jak oszacowa¢ wktad pracownikéw nie zatrudnionych bezposrednio przy maszynie. To przeciez jasne,
7e na warto$¢ wyprodukowanego samochodu sktada si¢ nie tylko praca robotnikéw przy tasmie, ale i pracow-
nikéw biura projektowego, ekonomistéw, inzynieréw, ksiggowych, strazy fabrycznej itd., a takze sprzataczek,
co do ktérych Marks (cho¢ uzalitby si¢ nad ich losem) tez nie okreslit, jak oblicza¢ ich wktad w produkcje i
jaka wobec tego nalezy si¢ im stawka. A co si¢ tyczy sposobu powstawania ceny: jak pogodzi¢ jej wywodze-
nie si¢ jedynie z czasu pracy producenta z tym faktem, ze wyzuci z socjalistycznego etosu konsumenci ptaca
wigcej wtedy, gdy im co$ bardziej potrzebne lub si¢ bardziej podoba, a nie wtedy, gdy si¢ im powie, ze nad
danym produktem kto$ si¢ wigcej napracowat?

Trudno si¢ domysla¢ argumentéw Marksa w kazdej z tych kwestii, bo on je po prostu wielkim tukiem
omija. I wie co robi. Przy kazdej probie odpowiedzi PWD si¢ kompromituje jako poglad skrajnie pozbawiony
realizmu, a pdki si¢ pytan nie postawi, ogromna wigkszo$¢ ludzi nie widzi problemu, przyjmujac PWD jako
wykwit §cistej nauki ekonomicznej. Przyjmuje wraz z tym rewolucyjnym wnioskiem, ze skoro wtasciciel od-
mawia pracownikom wyptaty catego dochodu (definiowanego jako przychdéd minus koszty surowca), lecz czgsé
dochodu zatrzymuje dla siebie bezprawnie (bo nie pracuje fizycznie wprost przy produkcji), to nalezy potozy¢
temu kres przez upanstwowienie firmy. Wtedy politycy i urzednicy zatroszcza si¢ nalezycie o wydajnos¢ pracy
i sprawiedliwy podzial przychodéw.

Aplauz dla takich pomystéw zywili nie tylko stuchacze wieczorowych kurséw marksizmu, przychodzacy
na nie prosto z hal fabrycznych, ale i liczni poeci (Tuwim nie jest wyjatkiem), publicysci, profesorowie filozofii
i profesorowie ekonomii. Co do niektérych ekonomistow, to zeby moc zyczliwie interpretowaé akces ich do
marksizmu, trzeba si¢ wczu¢ w szanse spelnienia sig i1 kariery, jakie im dawata gospodarka socjalistyczna; mo-
¢gli by¢ zarzadcami gospodarki lub doradcami zarzadcow bez potrzeby inwestowania wtasnych Srodkéw, bez
wystawiania si¢ na testy umiejgtnosci praktycznych, bez ekonomicznego ryzyka. A za naukowe usprawiedli-
wienie mogli przyjmowac to, ze proby sensownego zinterpretowania PWD w kapitalizmie zawodza. Natomiast
socjalizm zdaje si¢ rozcinaé problem jak wezet gordyjski, likwidujac wlasnos$¢ prywatna, a wraz z niag wszelkie
kwestie, jak zabiegaé o zysk i jak w zwiazku z tym kalkulowa¢ stawki pracownicze. Zeby przewidzie¢, ze na
dluzsza mete przyniesie to totalny zanik dochodéw calego parstwa, trzeba byto mie¢ umystowos¢, tempera-
ment i doS§wiadczenia przedsigbiorcy praktyka, co nie zawsze si¢ teoretykom ekonomii przydarza.

Morat koinicowy nie do korica jest optymistyczny. Analizowany przypadek pokazuje, na jakie manowce
moze prowadzi¢ poszukiwanie praw spolecznych, gdy od tego, jakie prawa si¢ uzna, zaleza losy ruchéw
spotecznych czy kariery ich przywdédcow. Zadaniem metodologa nauki jest nie tylko dochodzi¢ do kryteriéw i
metod wiarogodnego badania rzeczywistosci, lecz takze wskazywac na ten fakt, ze — jak powiada Kotarbiriski
w wierszyku o misji logiki — ,,gdziekolwiek okiem siggnaé, tkwi btedu todyga”.

5. Jak metoda poréwnawcza ,,caeteris paribus”
uzasadnia¢ generalizacje preferencyjne

Omoéwiony wyzej przyklad negatywny, jak nie nalezy postgpowac w poszukiwaniu praw spotecznych, poprze-
dzony byt we wczesniejszych odcinkach uwagami o pewnych procedurach dopuszczalnych, lecz nie nalezacych
do metod empirycznych, mianowicie o tym, na ile pomocne w uzasadnianiu praw spotecznych moga by¢
przestanki filozoficzne.

Pora zastanowiC sig¢, jak funkcjonuja w naukach spotecznych metody empiryczne. Wobec oméwionych
na wstepie (odcinek 1) trudno$ci z dostosowaniem si¢ tych nauk do standardu metodologicznego badai em-
pirycznych, powstaje pytanie, w jaki sposéb i z jakim wynikiem mozna przeszkody te pokonywac. Podjac to
zagadnienie w catej og6lnosci, datoby si¢ dopiero w jakiejS pokaznej monografii. Tu wypadnie poprzesta¢ na
pewnym wycinku majacym na celu zasygnalizowanie jednego z problemow i przyktadowe wskazanie kierunku,
w jakim powinno zmierzaé jego rozwigzywanie.

Istotna dla nauk spotecznych jest ich orientacja praktyczna. Na przyklad, ekonomig¢ uprawia si¢ od sa-
mych jej poczatkéw pod katem szukania praw, ktérych znajomos¢ bytaby przydatna w ulepszaniu gospodarki.
Cho¢ nie wyklucza to motywacji czysto teoretycznej, jaka jest ciekawos¢ poznawcza, tego rodzaju powiazanie
z praktyka stanowi rys nauk spotecznych znamienny (co rodzi tez powazne zagrozenia dla wiarogodnosci,
omawiane w poprzednim odcinku).
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WezZzmiemy tu na warsztat pewna klase praw spotecznych o szczegdlnie duzej doniostosci praktycznej. Sa to
prawa majace pomaga¢ w wyborach polityki gospodarczej, spotecznej, o§wiatowej itd. Poniewaz o takim lub
innym wyborze decyduja okreslone preferencje, pojecie to bedzie kluczowe w naszej analizie metodologiczne;.

To, ze jakis stan rzeczy zastuguje na preferencj¢ wzgledem innego jezyk potoczny oddaje stowem ,,lepiej”,
np. ,lepiej by¢ zdrowym niz chorym”. Powstaje wtedy pytanie: co sprawia, ze realizuje si¢ to, co lepsze?
Odpowied? na takie pytanie to Generalizacja na temat przyczyny stanu zastugujqcego na Preferencje, skr. GP.
GPy sa m.in. w polu widzenia nauk biologicznych (medycyna, teoria ewolucji. A wrgcz w centrum swej uwagi
maja je nauki spoteczne (ekonomia, socjologia), ze wzgledu na notoryczne w nich wystgpowanie stwierdzein w
rodzaju nastgpujacych.

Lepiej jest, gdy prawo jest jasne i zrozumiale, niz gdy jest niejasne.
Lepszy jest podziat wladz niz jedynowtadztwo.

Lepiej by¢ wolnym niz niewolnikiem.

Lepsza jest rownowaga podazy i popytu niz jej brak.

Lepszy jest rozwdj gospodarczy niz zero wzrostu (poglad standardowy).
Lepsze jest zero wzrostu niz wzrost (poglad Klubu Rzymskiego).
Lepsza jest gospodarka wolnorynkowa niz centralnie sterowana.

Wsréd form logicznych, jakie moze przybiera¢ GP mamy nastepujacy schemat, obejmujacy donioste prawa
spoteczne i wyznaczajacy sposob ich uzasadniania:

[S] Voy((Az A By) A Vorarp(®z & ®y) =z >Py).

A, B .... predykaty; & .... zmienna predykatowa;
x >Py ... z jestlepszy niz y pod wzglgDem D;
Vorazp(®r < ®y) ... klauzula CP (Caeteris Paribus) stosowana przy supozycji, ze bierze si¢ pod

uwage jedynie cechy istotne dla danego problemu. Rozpoznanie istotnosci cech wymaga postuzenia si¢ TM —
og6lniejsza Teoria dotyczaca wchodzacego w gre Mechanizmu zaleznosci.

Przyktady

1. Obserwujemy populacje x i y pewnego gatunku ryb zyjacych w Srodowisku zielonych wodorostéw, z ktérych jedna
jest zielona (A), druga za$ stata si¢ (np. przez jaka$ mutacje) niebieska (B), podczas gdy inne cechy pozostaja bez
zmiany (CP). Na podstawie tej obserwacji oraz wiedzy o mechanizmie adaptacji przez mimikre wnioskujemy, ze @ jest
lepsza od y pod wzgledem Adaptacyjnym (x >4 Y), tj. zdolnoSci przetrwania. Zaktada si¢ tu TM, do ktdrej nalezy
m.in. wiedza o taicuchu zywieniowym, drapieznikach i ofiarach etc. Prawo wyprowadzone z dokonanych obserwacji
i TM dotyczy wptywu ubarwienia na zdolno$¢ przetrwania w okre§lonym §rodowisku. Jego falsyfikacja polegataby
na wskazaniu populacji r6zniacych si¢ jedynie barwa, z ktdrych ,,nie gorsza” bytaby pod wzgledem szans przetrwania
populacja niebieska.

2. Obserwujemy pewne pafstwo w okreslonym czasie (uklad y) oraz to samo pafistwo w nieco pdZniejszym czasie
(uktad x), gdy jedyna (istotna dla zagadnienia) réznica zaszta w miedzyczasie jest to, ze x ma gospodarke wolnoryn-
kowa, za$ y centralnie sterowana. Na tej podstawie i z pewnej TM dotyczacej mechanizméw gospodarczych, wnosimy,
ze x gbruje gospodarczo nad y. Falsyfikacja polegataby na wskazaniu panstwa, w ktérym po w/w transformacji sytu-
acja gospodarcza nie stata si¢ lepsza.

Uzasadnienie GP podpadajacej pod S polega na wykazaniu braku kontrprzyktadow, mimo rzetelnych préb ich
znalezienia czyli préb falsyfikacji, co obejmuje nastgpujace kroki:

(1) rekonstrukcja logiczna rozwazanej generalizacji e (2) stwierdzenie cech réznicujacych poréwnywane
uktady e (3) operacjonalizacja predykatéw majacych za tre$¢ te cechy e (4) ustalenie na podsta-
wie TM cech uwzglednionych w CP, istotnych dla zaj$cia przewagi wymienionej w nastgpniku e (5)
sformutowanie w nastgpniku przewidywania dotyczacego przewagi uktadéow o danej cesze e (6) testowa-
nie generalizacji przez szukanie kontrprzykladéw sprzecznych z przewidywaniem.

Taki sposéb uzasadniania stanowi metode porownawczq caeteris paribus. Jest ona ekwiwalentem ekspery-
mentu, gdy ten jest niewykonalny ze wzgledu na brak powtarzalnosci zjawisk.
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Przypadkiem szczegdlnie wartym uwagi, jako ilustracja zastosowania metody poréwnawczej do metodolo-
gicznej oceny GP, jest generalizacje Maxa Webera dotyczaca wyzszoSci (>) zachowan gospodarczych Prote-
stantéw (P) nad zachowaniami katolikéw (X)) pod wzgledem Racjonalnosci (R).2

W] Vay(Pz A Ky) A Vorprx(Pz & ®y) =z >Fy).

Predykaty P i K trzeba bra¢ z ograniczeniem czasowym: w przedziale, ktérego dotycza Zrédta uwzglednione
przez Webera, tj. od poczatkéw Reformacji do korica wieku 19. Formute [W] odczytujemy, jak nastgpuje.

Dla dowolnych — wzigtych do poréwnania — spotecznosci rozniqcych sig tylko tym, ze jedna jest
protestancka, a druga katolicka, zachodzi przewaga protestanckiej nad katolickq pod wzgledem ra-
cjonalnosci gospodarki.

Uzasadnienie tej generalizacji napotyka na takie trudnoSci w punktach 3 i 4, ze punkt 6 (préby falsyfikacji)
staje si¢ niewykonalny.

e Co do 3, tekst Webera nie dostarcza operatywnych wskaznikéw wyznania: czy rozpoznaje si¢ je po staty-
styce opartej na ksiggach chrztéw, deklaracji ankietowej, praktykach religijnych, motywacji czerpanej z danej
wiary itd. Przy pewnych wskaZnikach teza Webera ulega z miejsca falsyfikacji, np. w 15 wieku katolicka (staty-
stycznie) Florencja niepomiernie gérowata racjonalnoscia gospodarcza (handel, bankowo$¢) nad protestancka
(statystycznie) Brandenburgia.

e Punkt 4 napotyka na niepokonalne trudnosci. M.in. t¢, ze wedtug Lutra i Kalwina racjonalny mechanizm
gospodarczy wymaga rezygnacji z bankowosci, podczas gdy sto lat wezesniej zaliczat ja do racjonalnych kato-
licki §wigty Antonin z Florencji i inni scholastycy. Nie da si¢ wigc znalez¢é dwoch panstw takich, ze réznityby
si¢ jedynie wyznaniem, wszystkie za$ inne istotne ekonomicznie cechy mialy wspdlne, skoro wedtug doktryny
wczesnoprotestanckiej istotne dla racjonalnos$ci ekonomicznej jest wyrzeczenie si¢ dziatalnoSci bankowej, a
wedlug doktryny péZnosredniowiecznej istotne jest jej uprawianie. Takie niezdecydowanie, choéby w stosunku
do jednej cechy, nie pozwala na okreslenie zbioru istotnych cech wspélnych.

Z tego widac, ze teza Webera nie spetnia wymogéw uzasadniania metoda poréwnawcza. W wersji orygi-
nalnej okazuje si¢ ona niesprawdzalna, czyli niezdolna do konfrontacji z faktami empirycznymi, a to z powodu
jej niejasnosci i niedopowiedzen. W wersji zas niejako wtdrnej, w publicystycznej popularyzacji, zwykle
za wskaznik dominujacego w danym kraju wyznania bierze si¢ domySlnie statystyke, bez wnikania w rolg
zwiazanej z dana religia motywacji. Pomija si¢ przy tym relatywizacj¢ historyczna, nadajac tezie zasigg uni-
wersalny, miast relatywizowac do epoki, ktérej dotyczy zebrana przez Webera dokumentacja. Przy tych defor-
macjach, teza Webera, ktéra trzeba by nazwac wtedy teza pseudo-Webera, staje si¢ gorzej niz niedookreslona,
bo jawnie sprzeczna z faktami. Narzucajace si¢ z miejsca kontrprzyktady z terazniejszosci, to zestawienie ka-
tolickiej Republiki Irlandii z protestancka Irlandia Pétnocna (Ulster), czy typowo katolickiej prowincji Bawarii
(najwyzsze w Niemczech wskazniki gospodarcze) z typowo protestancka prowincja Brandenburgii (wkaZniki
najnizsze). Szkoda, ze w powszechnej Swiadomosci ludzi wyksztalconych, poczynajac od studentéw socjolo-
gii, funkcjonuje raczej teza pseudo-Webera niz autentycznego Webera; jest to wobec autentycznego niespra-
wiedliwe, bo o ile z niedopowiedzen mozna teori¢ uleczyé bodaj czasem, to z rozmijania si¢ z faktami nigdy.

Analizujac krytycznie poglad Webera, ma si¢ sposobnos¢ zauwazy¢, jak niezwykle oporne na testowanie
sa takie generalizacje poréwnawcze wobec nieprzebranej ztozonoSci opisywanej przez nie materii spoteczne;j.
Mozna popas¢ w watpliwosc, czy kiedykolwiek da si¢ taka generalizacje uja¢ dostatecznie precyzyjnie — tak,
zeby byta podatna na préby falsyfikacji.

Problem jest w stosowalnosci klauzuli caeteris paribus: czy udaé si¢ moze kiedykolwiek znalezienie takich
dwéch uktadow, ktore sig nie réznia pod zadnym wzgledem poza tym jednym, pod ktérymi sa poréwnywane?

2 Zbierajac zwroty rozsiane w kilku miejscach studium Maxa Webera Die protestantische Ethik und der Geist des Kapi-
talismus (1905), otrzymujemy sformutowanie tezy Webera jego wlasnymi stowami w nastepujacej postaci. Faktem jest, Ze
protestanci, zarowno jako warstwa panujqca, jak i podlegta, jako wigkszos¢ lub jako mniejszos¢, wykazywali specyficzng
sktonnos¢ do racjonalizmu [gospodarczego], ktorej nie spotykato sig i nie spotyka ani w jednej ani w drugiej sytuacji u
katolikow.
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OczywiScie, petna realizacja tego warunku jest wykluczona, ale chodzi przeciez nie o wszelkie mozliwe ce-
chy, lecz cechy dla danego zagadnienia istotne. I tak dochodzimy do trudnej kwestii oceniania istotnoSci.
Wymagataby ona osobnego studium, a przy takim szkicowym ujeciu, jak obecne, wypadnie poprzesta¢ na
przyktadach.

Wiele wskazuje, ze takim pouczajacym przykladem dysponujemy, a jest nim porOwnanie przeszto czte-
rech dekad dziejéow dwoéch panstw niemieckich po roku 1945. Jesli sporzadzi¢ listg istotnych dla poziomu
gospodarczego czynnikéw, na ktdrej procz czynnika réznicujacego w danym przypadku, mianowicie ustroju
polityczno-gospodarczego, znajda si¢ pozostate zastugujace na rangg istotnych, i te inne okaza si¢ w obu
uktadach podobne, to w wyniku tego poréwnania zasadna bedzie generalizacja stwierdzajaca przewage jednego
z tych ustrojéw nad drugim pod wzgledem racjonalnosci ekonomicznej. Na liscie czynnikéw gospodarczo
istotnych znajda si¢, przyktadowo: zasoby naturalne, infrastruktura, doniosto§¢ danego regionu historyczna,
poziom wyksztatcenia ludnosci, a moze réwniez (by uczyni¢ zado§¢ Weberowi) wyznanie religijne; wszystko
porownywane w momencie, gdy dane uktady poczety si¢ réznicowac pod rozwazanym wzgledem.

Pierwszym krokiem do sformutowania prawa ogdlnego jest uogélnienie (generalizacja) rozwazanego przy-
padku. Ten pojedynczy przypadek nie stanowi, oczywiscie, uzasadnienia dla generalizacji; podpowiada nato-
miast, jakie w jej tresci maja si¢ znalez¢ predykaty (tzn., jakie uwzglednia si¢ czynniki). Tak otrzymujemy
podang nizej formutg. Oznaczenie ,,.L” sygnalizuje, ze formuta méwi o przewadze gospodarki liberalnej, do
ktérej odnosi si¢ w tej formule predykat ,,L”, podczas gdy predykat ,,/X” odnosi si¢ do gospodarki komuni-
stycznej (pozostate symbole wyjasniono wyzej w objasnieniach do formut [S] i [W]).

[L] Vay(Lz A Ky) A Vorkzex (Pz & @y) = z >Ty).

Uzasadnienie tej tezy dostaniemy wtedy (jak to jest w standardzie nauk empirycznych), gdy podjete rzetelnie
proby falsyfikacji nie zdotaja dostarczy¢ kontrprzyktadéw.

Rozwazamy wigc parami kraje, ktére byly podobne w punkcie wyjscia pod kazdym waznym gospodarczo
wzgledem, a zaczgty sig dalece réznicowaé po przyjeciu odmiennych ustrojéw i przy tym gtéwnym (teore-
tycznie, jedynym) czynniku réznicujacym doszty do bardzo odmiennych wynikéw. W obecnym przyktadzie,
niezbedne do identyfikacji kontrprzyktadow definicje operacyjne predykatéw ,,L.” i ,,K” nie sa trudne do uzy-
skania, dobrze bowiem wiadomo, na czym polega w swych gtéwnych rysach gospodarka liberalna (wolnoryn-
kowa), a na czym komunistyczna (centralnie sterowana). JeSli zadna z dostatecznie wyczerpujacego zbioru
par nie bgdzie stanowi¢ kontrprzyktadu do prawa [L], to wraz z okolicznoscia, ze L ma moc wyjasniajaca i
predyktywna, stanowic to bgdzie empiryczne uzasadnienie prawa.

Jakie w tym poréwnywaniu uwzglednic pary, to kwestia wiedzy na temat ich elementéw; trzeba wiedziec,
na ile maja one wspélnego, i ta wiedza moze si¢ czasem okazac dyskusyjna. Ale to juz inne zmartwienie. Tym,
do czego doszliSmy w naszej analizie jest strategia komparatystyczna, w ktérej przywiazuje si¢ szczeg6lna
wage do definicji operacyjnych. Niedostatek operacjonalizacji okazat si¢ staba metodologicznie strong tezy
Webera, a jej wystarczalno$§¢ mocng strong prawa [L].

Operacjonalizacja jest w naukach spotecznych stabym, ale czestokro¢ wystarczajacym odpowiednikiem
pomiaru, stuzac podobnie jak pomiar identyfikacji badanych obiektéw, podczas gdy analiza poréwnawcza jest
niezbyt mocnym, ale nie do pogardzenia, ekwiwalentem procedury eksperymentalnej: nie mogac sami zmie-
nia¢ badanych obiektéw, obserwujemy ich zmienno$¢ i odmiennosci w zaistniatym juz Swiecie. I tak, cho¢
prawa nauk spotecznych nie doréwnuja Scistoscia formy i poziomem uzasadnienia prawom nauk przyrodni-
czych, to jednak badacze zycia spolecznego maja prawo podeprzeé si¢ przystowiem ,tak krawiec kraje, jak
materii staje” i by¢ spokojni, ze z tej materii niejedno da si¢ uszyc.



