
                         Problem otwartości argumentacji filozoficznej


Autor przyjmuje, że filozofia jest racjonalną działalnością intelektualną, która stawia sobie cele poznawcze i/lub praktyczne. Tak rozumiana filozofia winna spełniać szereg warunków dotyczących: wykorzystywanego w jej obrębie języka, respektowania wymogów logiki, oraz stosowania procedury uzasadniania. Zakłada się także, że funkcje uzasadniania pełni na gruncie filozofii argumentacja. Argumentacja jest rozumiana jako czynność (lub odpowiednio jako wytwór) zmierzająca do podania racji i wywołania pożądanego przeświadczenia. Tak pojmowana argumentacja dopuszcza różnorodne techniki argumentacyjne (argumenty), charakteryzowane szeroko – współcześnie zwłaszcza – przez teoretyków argumentacji. W odniesieniu do wykorzystywanej w obrębie filozofii argumentacji powstaje szereg pytań, z których najważniejszym jest pytanie o tejże argumentacji konkluzywny charakter i jego niezbędne warunki. W wystąpieniu autor poddaje bliższej analizie kilka typów argumentów (m.in. argumenty o charakterze dedukcyjnym, argument ad absurdum i argument z przypadków typowych), rozpatrując je w rozmaitych historycznych kontekstach ich faktycznego wykorzystywania. Analiza ta zmierza do wydobycia ewentualnej komponenty wartościującej tych argumentów, w ramach procedury argumentacji i obecności elementów związanych z interpretacją 
(elementy hermeneutyczne). Nieredukowalna obecność tych czynników nadawałaby argumentacji filozoficznej otwarty charakter. W konkluzji autor stara się odpowiedzieć na pytanie, czy analiza tych przywoływanych i omawianych argumentów wskazuje na ich otwarty, w powyższym sensie,  charakter. Zarazem wskazuje się najważniejsze funkcje jakie są de facto realizowane, dzięki stosowanej przez filozofów procedurze argumentacyjnej.  
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